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ПЕРЕДМОВА 

 
 

Біогеографія – це наука про закономірності географічного 
розповсюдження і місцезнаходження на Землі живих організмів 
та їхніх угруповань, тобто вона розкриває особливості поши-
рення життя на Землі. Біогеографія перебуває на стику двох 
природничих наук – географії і біології. 

Навчальний посібник «Ареали. Ссавці. Частина 1» підго-
товлено для фізико-географічних навчальних дисциплін у галузі 
знань 10 «Природничі науки» для спеціальностей 
106 «Географія», 103 «Науки про Землю» та 
01 «Освіта/Педагогіка» для спеціальності 014.07 «Середня осві-
та (Географія)», які викладаються на географічному факультеті 
Чернівецького національного університету імені Юрія Федько-
вича, а саме: «Біогеографія», «Фізична географія материків та 
океанів», «Біогеографія з основами екології». Окремі теми 
сприятимуть розширенню знань із дисциплін вибіркового цик-
лу, зокрема, «Природно-заповідний фонд», «Основи природоко-
ристування». Як додаткова інформація також може використо-
вуватися студентами спеціальностей 014.05 «Середня освіта 
(Біологія та здоров’я людини)», 091 «Біологія та біохімія» та 
101 Екологія, учнями коледжів та шкіл. 

У навчальному посібнику аналізується одне із найважли-
віших понять у біогеографії – ареал. Адже саме біогеографія ви-
вчає географічне розповсюдження видів, родів та інших таксо-
номічних груп організмів, досліджує правила їхнього розташу-
вання на певних територіях, систематизує дані для створення 
карт ареалів і вивчення їхньої структури. Тут подані відомості 
про родини ведмедевих, псових (вовчих), котових (котячих) та 
мустелових (куницевих). У виданні зібрана інформація про 
окремі або найпоширеніші (найвідоміші) види кожної із них. 
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Продемонстровано загальні відомості про тварин – зовнішній 
вигляд, звички та спосіб життя, харчування, характер добування 
їжі, розмноження і типова поведінка. У тексті посібника наве-
дено інформацію про ареали поширення – сучасний та історич-
ний, а також загрози, які сьогодні характерні для популяцій, 
стан збереження і приналежність до видових категорій згідно з 
Червоним списком Міжнародного союзу охорони природи. 
 

*** 
Про ареал 

Одним з ключових концептів у біогеографії є ідея ареалу 
(від лат. «area» – площа, область, територія), що описує певну 
ділянку поверхні Землі, де існує певний вид чи біоценоз. Це те-
риторія, де можна спостерігати конкретний вид на поверхні Зе-
млі. 

Ареал може охоплювати не лише окремий вид, а й різні 
таксономічні рівні, такі як рід, родина та інші класифікаційні 
одиниці. 

Проте поняття ареалу не враховує випадкових місць, де 
можуть опинитися організми в результаті непередбаченого чи 
активного поширення, оскільки окремі особини часто виходять 
за межі визначених ареалів унаслідок різноманітних процесів в 
біосфері Землі. 

Ареали різних видів мають різноманітні розміри і форми. 
Головним об’єктом у дослідженні ареалогії є сам вид – основна 
таксономічна одиниця в систематиці. Розповсюдження виду 
може бути широким і охоплювати практично всю сушу або об-
межуватися дуже малою територією. Це залежить від того, до 
яких типів середовища приурочений вид, скільки таких середо-
вищ існує, які вимоги має вид до них і наскільки часто він зу-
стрічається в певних місцях, де ці умови наявні. 

Важливо пам’ятати, що у природі немає ареалів, які були б 
повністю заселені певним видом. Вид розповсюджується у межах 
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свого ареалу лише на певних місцях, які відповідають його еколо-
гічним умовам. Ці місця в межах ареалу можуть бути типовими, 
коли вид зустрічається часто, або ж рідкісними, коли він трапля-
ється там лише іноді – у окремих групах. Проте це не означає, що 
вид обов’язково має бути присутнім на кожній такій ділянці. 

Кількісна просторова характеристика виду у різних части-
нах його ареалу може значно варіюватися. Там, де умови життя 
для виду оптимальні, він поширюється у великій кількості. Про-
те загальне погіршення екологічних умов призводить до змен-
шення чисельності виду. 

Наразі не існує однозначної класифікації типів розповсю-
дження організмів, подібні ареали часто класифікують за їхніми 
розмірами, інтенсивністю, формою та іншими характеристика-
ми. Різноманіття ареалів велике, при цьому кожен ареал виду 
має свою унікальність і неповторність. 

Серед ареалів видів можна виділити значні (космополітич-
ні) та невеликі (ендемічні) за площею. Космополітичними вва-
жають ареали тих видів, які заселяють не менше чверті поверхні 
суходолу, або 1/4 акваторії Світового океану чи внутрішніх во-
дойм нашої планети. 

Ареали можуть бути класифіковані за типом своїх меж: 
суцільними (не перериваються на всьому своєму протязі) та ро-
зірваними (переривчастими, роз’єднаними, диз’юнктивними). 

Розповсюдження виду вважається переривчастим, або 
роз’єднаним (диз’юнктивним), коли в межах його ареалу вид 
зустрічається лише в окремих точках, які розташовані настільки 
віддалено одна від одної, що будь-яка популяція виду, що живе 
у цих точках, не може бути пов’язана між собою. 

Розриви у ареалах зазвичай виникають з різних історичних 
і природних причин. Наприклад, зміни кліматичних умов у пев-
них частинах цілісного ареалу можуть призвести до вимирання 
виду в цих місцях і до переривчастого їхнього розподілу надалі. 
Причинами розривів ареалів можуть бути опускання суходолу 
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нижче рівня моря, дрейф континентів і частин суходолу та інші 
важливі і глобальні фактори. Диз’юнктивність може мати місце 
як у межах континентів, так і між ними. 

Найхарактернішими міжконтинентальними диз’юнкціями 
є: євразійсько-північноамериканська, північно-тихоокеанська, 
південно-тихоокеанська, пантропічна та антарктична. 

Внутрішньоконтинентальні диз’юнкції типові для більшо-
сті континентів. У Європі, наприклад, середземноморські 
диз’юнкції дуже різноманітні. Це можуть бути розриви ареалів 
видів, які зустрічаються в Італії, на Балканському півострові та 
в Криму або на півночі Середземномор’я, на островах Серед-
земного моря та інші. 

Форма ареалу також може бути різноманітною. Один з ти-
пів – це стрічковий ареал, який являє собою сукупність місце-
знаходжень виду у вигляді стрічки. 

Іноді місцезнаходження виду можуть бути дуже обмеже-
ними і розташованими настільки далеко одне від одного, що їх 
можна вважати крапковими ареалами. Існують плямисті ареали, 
де вид розповсюджений у вигляді окремих плям, не пов’язаних 
між собою. 

Ареал має не лише певні розміри відносно площі та форми, 
але й характеризується певною глибиною чи висотою, на якій 
перебувають особини цього виду. Для більшості наземних тва-
рин вертикальний розподіл у межах ареалу має невелике зна-
чення порівняно з горизонтальним поширенням. Багато ссавців, 
землерийні тварини й інші характеризуються обмеженою вер-
тикальною розрізненістю своїх ареалів. У птахів потужність 
ареалу дещо більша, але незначна порівняно з горизонтальним 
поширенням. 

Деякі морські тварини мають значно більший розмах потуж-
ності свого ареалу. Наприклад, морські їжаки можуть населяти во-
дні простори від поверхні моря до глибини 4 900 метрів, що свід-
чить про значну вертикальну розрізненість їхнього ареалу. 
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Межі ареалів та причини, що їх зумовлюють 

Розміри ареалів можуть виявляти різноманітні конфігура-
ції, зумовлені різними причинами, особливо у випадку рослин-
них ареалів: 

 
1. Кліматичні фактори: Вид може займати певну тери-

торію через відповідність її кліматичним умовам – 

теплу, вологості, освітленню та іншим чинникам. За 

межами цих умов вид не може існувати. 

2. Едафічні обмеження: Наявність відповідних ґрунтів є 

важливою умовою для поширення виду. Наприклад, де-

які типи ґрунту, такі як гранітні відслонення чи вапня-

кові схили, можуть утруднювати розселення певних 

видів рослин і деяких тварин. 

3. Механічні фактори: Природні перешкоди, такі як мо-

ря, океани та гори, також можуть обмежувати роз-

повсюдження виду. 

4. Біотичні чинники: Це, наприклад, конкуренція між ви-

дами. 

5. Орографічні чинники: Тісно пов’язані з іншими абіоти-

чними факторами. Головним орографічним фактором 

є висота. З висотою знижуються середні температу-

ри, збільшується добовий перепад температур, збіль-

шується кількість опадів, швидкість вітру й інтенсив-

ність радіації, знижується атмосферний тиск і кон-

центрація газів. 

6. Історичні умови: Розподіл суші та води, кліматичні 

умови в минулому можуть призводити до появи видів, 

пристосованих до специфічних умов, які більше не іс-

нують. 
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7. Антропогенні втручання: Діяльність людини може пе-

решкоджати природному розповсюдженню видів через 

господарську діяльність та зміни середовища. 

 
Ці фактори визначають границі та форму ареалів, вплива-

ючи на розподіл видів у природних умовах. 
Межі ареалів встановлюються залежно від конкретних 

умов, що регулюють розповсюдження і розселення рослин. Ці 
умови можуть різнитися в кожному конкретному випадку і змі-
нюватися з часом. 

Межі ареалів мають різні типи руху: вони можуть бути ру-
хомими (транзитивними), прогресивними (розширюються), ре-
гресивними (звужуються) або стативними (постійними). Рухомі 
межі спостерігаються, коли вид ще не досяг природних меж 
ареалу або коли під впливом різних факторів площа ареалу ско-
рочується. 

Стативні межі виникають, коли вид досягає природних 
меж свого ареалу. Положення цих меж визначається різними 
чинниками. За певних умовам границі ареалів можуть пульсува-
ти, коли спостерігається щорічне звуження або розширення на 
певні відстані. Цей пульс пов’язаний зі змінами умов існування 
на території ареалів. 

 
Структура ареалу 

Просторово-часова динаміка характерна для будь-якого 
ареалу. Внаслідок цієї динаміки в межах ареалу формуються три 
зони з різною динамікою чисельності особин. 

 
1. Зона оптимуму: Часто розташована близько до 

центру ареалу. Тут переважає позитивний баланс чи-

сельності, і надлишок особин розселяється в інші зони. 

2. Зона песимуму: Зазвичай розташована на периферії 

ареалу. Тут спостерігається негативний баланс чисе-
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льності, і рівень популяції утримується за рахунок ім-

мігрантів. 

3. Проміжна зона: Тут баланс чисельності зазвичай бли-

зький до нуля протягом багатьох років. Проте в окремі 

роки він може виходити за цей рівень у негативному 

або позитивному напрямках. 

 
Якщо позитивний баланс переважає на більшій частині 

ареалу, це може призвести до його розширення, тоді як у проти-
лежній ситуації ареал може звузитися. Цей процес відомий як 
пульсація ареалу. 

Співвідношення площ трьох зон у ареалі може зазнавати 
змін. Зазвичай, більша частина ареалу має баланс, що наближе-
ний до нуля. Однак, якщо ареал обмежується фізичними пере-
шкодами (озеро, гірський хребет, острів), практично вся його 
площа може бути зайнята нейтральною зоною популяційного 
балансу. Тим не менше, переважно спостерігається чіткий поділ 
на зону оптимуму, нейтральну зону та зону песимуму. 

Терміни «первинний ареал» і «центр різноманітності 
форм» тісно пов’язані зі структурою ареалу та його динамікою. 
Вид, що виник у будь-якій частині Землі, розглядається як пер-
винний ареал, може розширювати свою площу поза межі свого 
первинного ареалу. Це можливо, якщо суміжні території мають 
сприятливі умови для його існування. Такий процес відображає 
біологічний прогрес, який відіграє важливу роль у розвитку ро-
слинного і тваринного світу. 

Ареали можуть з часом змінюватись, розширюючись або 
скорочуючись. Місце, де вид спочатку виник – первинний ареал 
– може бути в межах сучасного ареалу цього виду або поза його 
межами. Цю область первинного розповсюдження виду назива-
ють центром походження виду. 

Території з підвищеною видовою різноманітністю не зав-
жди збігаються з осередками походження цих видів. Осередок 
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різноманітності форм – це частина ареалу, де найбільша змін-
ність систематичних одиниць, де можна знайти найбільшу кіль-
кість видів у межах роду чи підвидів у межах виду. 

Центр різноманітності форм зазвичай перебуває в давній 
частині ареалу, де вид існує протягом тривалого періоду. Інши-
ми словами, часто центр різноманітності форм та центр похо-
дження виду збігаються, але не завжди. 

 
Головні методи картування ареалів… 

Правильне уявлення про ареал виду виникає під час його 
картографічної інтерпретації. Дослідження ареалів можливе 
тільки в перетвореному й адаптованому картографічному ви-
гляді. Тому мапування ареалів має важливе значення. Існують 
різні методи для картографування ареалів, проте найбільш по-
ширеним для візуалізації ареалів є точковий метод. 

При застосуванні цього методу кожне відоме місцезнахо-
дження виду відображається на порожній карті у вигляді точки 
або невеликого кружечка. Залежно від масштабу карти та кіль-
кості відомих місцезнаходжень, такі точки можуть утворювати 
більш або менш щільну сітку, що спільно дає уявлення про кон-
кретні місця виявлення конкретного виду та межі його поши-
рення, навіть якщо самі межі на карті не позначені. 

Точність та деталізація відображення ареалу виду методом 
крапкового картографування залежать не тільки від обсягу на-
явних даних про його поширення, й від масштабу карти, на якій 
ці дані подаються. Вибір масштабу картографування залежить 
від поставлених завдань. Для загального відображення поши-
рення розповсюджених видів корисно використовувати карту 
меншого масштабу. 

Для детального відображення поширення видів на обме-
женій території краще обирати більший масштаб. Якщо існують 
лише декілька відомих місцезнаходжень виду або майже відсу-
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тні фактичні дані про його поширення, метод точкового карто-
графування стає практично єдиним можливим. 

Інший метод картографування ареалів – контурний або  
метод ареалів з використанням штрихування або затінення 
площ, де трапляється даний вид. У цьому методі використову-
ються відомі фактичні дані про поширення виду, але також мо-
жна екстраполювати можливе поширення виду у місцях, де дані 
відсутні. 

Метод контурів відображення ареалу виду полягає у ви-
значенні точних меж поширення. Якщо межі ареалу відомі точ-
но, їх зображують на карті суцільною лінією, а якщо остаточно 
не з’ясовані, використовують пунктир. Цей метод вимагає не 
лише знання умов, що впливають на поширення виду, але й рів-
ня дослідженості території, де вид трапляється. 

Метод сітки застосовують для картографування ареалів 
видів, що поширені на добре вивчених територіях. Вся терито-
рія розбивається на прямокутні або трапецієподібні клітинки, 
розміри яких залежать від масштабу карти. Кожна клітинка, як-
що на ній трапляється вид, замальовується. Послідовність зама-
льованих та незамальованих клітинок дозволяє уявити поши-
рення виду на території. Цей метод є ефективний при достатній 
вивченості території. 
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РОЗДІЛ 1 

РОДИНА ВЕДМЕДЕВІ (URSIDAE) 
 

 

 

 

 

Родина ведмедевих (Ursidae) охоплює види, які пристосу-
валися до різноманітних середовищ: від льодовиків півночі до 
гірських лісів і тропічних джунглів. Ведмеді – це великі тварини 
з вражаючими здібностями. Вони мають великі зуби і гострі кіг-
ті, які допомагають їм полювати на рибу, збирати рослинну їжу 
та захищати себе. 

Багато видів ведмедів, зокрема бурий ведмідь та великий 
панда, є символами деяких культур і національних парків. Вони 
відіграють ключову роль у своїх екосистемах, регулюючи попу-
ляції інших тварин і впливаючи на рослинність. Завдяки своїй 
силі та витривалості ведмеді важливі для збереження екологіч-
ної рівноваги. 

Проте чисельність багатьох видів ведмедів зазнає загрози 
через втрату місць існування, нелегальне полювання тощо. Збе-
реження цих тварин вимагає не лише захисту природних місць 
мешкання, але й удосконалення способів співіснування поруч з 
людьми, зменшення конфліктів та забезпечення їхньої безпеки. 
Багато організацій і науковців працюють над збереженням вед-
медевих і знаходять способи для забезпечення майбутнього цих 
чудових тварин. 
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1.1. Білий ведмідь (Ursus maritimus) 
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Білий ведмідь – найбільший 
хижак суші. Забарвлення 
його хутра змінюється від 

білого до жовтуватого і 
практично не відрізняється 

від оточуючого снігового по-
криву 

 
АРЕАЛ 

 Арктичні пустелі, тундра і лісотундра Північної півкулі, крижані 
простори Північно-Льодовитого океану. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 1,5 м; 
Висота в положенні стоячи: 2,4–3 м; 
Розмір стопи: 30 см у довжину і 25 см у ширину; 
Маса: самці 350–650 кг, самки 175–300 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: 3–5 років; 
Період парування: весна/літо; 
Вагітність: 230–250 діб; 
Кількість малят: зазвичай 2. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тримаються поодинці і лише біля падла збираються у 
групи; 
Їжа: тюлені, падло, рослини; 
Тривалість життя: 15–18 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Це найбільший вид. До інших великих видів належать підвиди 
бурого ведмедя. 
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Білі ведмеді (полярні ведмеді) поширені лише в Північній 
півкулі. Їхній ареал обмежений районами, в яких моря вкриті 
кригою більшу частину року. На значній частині свого ареалу 
білі ведмеді залишаються на морській кризі цілий рік та відві-
дують сушу лише на короткий час. Білі ведмеді – типові твари-
ни в Чукотському морі і морі Бофорта на північ від Аляски. Во-
ни поширені на всьому просторі Східно-Сибірського, Карського 
і моря Лаптєвих в Росії і Баренцевого моря на півночі Європи. 
Вони трапляються в північній частині Гренландського моря і 
типові у Баффіновій затоці, яка розмежовує Канаду і Гренлан-
дію, а також на більшій частині Канадського Арктичного архі-
пелагу. Оскільки їхнє основне середовище проживання – це по-
верхня морської криги, а не прилеглі масиви суші, вони класи-
фікуються як морські ссавці (Amstrup, DeMaster 2003). 

У більшості районів вагітні самки виходять на берег, щоб 
створити лігво, в якому народжують дитинчат. Однак навіть в 
цьому випадку вони швидко повертаються до морської криги, 
щойно дитинчата зможуть здійснити цю подорож. У деяких ра-
йонах, особливо в морях Бофорта і Чукотському полярному ба-
сейні, багато самок живуть на дрейфуючих пакових льодах1 і 
там народжують потомство (Amstrup, Gardner 1994). 

Білі ведмеді найчисленніші на мілководді поблизу берегів і 
в інших районах, де течії й апвелінг підвищують продуктивність 
і не дають крижаному покриву занадто затвердіти взимку 
(Stirling, Smith 1975; Stirling et al. 1981; Amstrup, DeMaster 1988; 
Amstrup et al. 2000). Незважаючи на очевидну перевагу продук-
тивних вод поблизу берегових ліній й ополонок (ділянок зі стій-
кою відкритою водою), білі ведмеді поширюються по всьому 

                                                           

1 Пакові льоди – морський лід товщиною не менше 3 метрів, що проіснував 
понад два річні цикли наростання і танення. 
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полярному басейні, включаючи широти вищі за 88° північної 
широти (Stefansson 1921; Papanin 1939; Durner, Amstrup 1995). 

Оскільки вони одержують їжу з моря, розподіл білих вед-
медів у більшості районів змінюється в залежності від сезонної 
протяжності морського крижаного покриву. Взимку, наприклад, 
морська крига простягається на 400 км на південь від Беринго-
вої протоки, що відокремлює Азію від Північної Америки, і білі 
ведмеді розширюють свій ареал до самої її південної межі 
(Ray 1971). Влітку морська крига зникає з більшої частини Бе-
рингового і Чукотського морів, і білі ведмеді, які населяють ці 
райони, можуть мігрувати на відстань до 1 000 км, щоб залиши-
тися у південній периферії пакових льодів (Garner et al. 1990, 
1994). По всьому полярному басейні білі ведмеді проводять лі-
то, зосереджуючись вздовж межі поширення суцільних пакових 
льодів. Значні рухи на північ і південь, мабуть, залежать від се-
зонного танення і повторного замерзання криги біля берегів 
(Amstrup et al. 2000). В інших районах, наприклад, в Гудзоновій 
затоці, затоці Джеймс і в деяких частинах канадської Арктики, 
коли морська крига тане, білі ведмеді змушені переселятися на 
сушу на кілька місяців, поки не настане зима і море не вкриєть-
ся новим шаром криги (Jonkel et al. 1976; Schweinsburg 1979; 
Prevett, Kolenosky 1982; Schweinsburg, Lee 1982; 
Ferguson et al. 1997; Lunn et al. 1997). 

До 1960-х рр. переважала думка, що білі ведмеді постійно 
переміщуються по Арктиці. Деякі натуралісти вважали, що 
окремих білих ведмедів пасивно переносили домінуючі течії 
полярного басейну (Pedersen 1945). Пізніше дослідники зрозу-
міли, що це не так (Stirling et al. 1980, 1984). Однак поява радіо-
телеметрії (Amstrup et al. 1986), в тому числі використання су-
путників (Fancy et al. 1988; Harris et al. 1990; Messier et al. 1992; 
Amstrup et al. 2000), дозволили одержати важливі відомості про 
реальні переміщення білих ведмедів. 
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1.2. Бурий ведмідь (Ursus arctos) 
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Бурий ведмідь, попри свої 
розміри і вдавану незграб-
ність, може пересуватися 

лише на задніх лапах, а па-
льці на передніх використо-

вувати, як людина. 

 
 

АРЕАЛ 

 Сучасний ареал фрагментований, у Західній Європі на гірських 
хребтах Піренеїв, Кантабрійських гір, Апенін та Альп, на Скан-
динавському і Балканському півостровах, у Фінляндії й азійській 
частині Туреччини, у лісах Центральної Європи, Карпатах. У Азії 
поширений від Передньої Азії до Корейського півострова, остро-
ві Хокайдо. 

РОЗМІРИ 

 Висота: близько 100 см; 
Довжина: самці 210–249 см, самки – 195 см; 
Довжина хвоста: 65–210 мм; 
Маса: 200–250 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 4–6 років; 
Період парування: травень–липень; 
Вагітність: 6–8 місяців; 
Кількість малят: 2–3, зрідка 4–5. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки, самки із дитинчатами; 
Їжа: ягоди, плоди, горіхи, комахи і їхні личинки, риба, копитні; 
Тривалість життя: в природі 20–30 років, в неволі до 50. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Інші види ведмедів. 



Ареали. Ссавці. Частина 1 
 

 

 21 

Раніше вважалося, що бурі ведмеді (звичайні ведмеді) 
прибережної Аляски відрізняються від тих, які заселяють внут-
рішні території материка. Проте «великі бурі ведмеді» прибере-
жної Аляски є частиною безперервного континентального по-
ширення бурих ведмедів, а не генетично ізольованим від фізич-
но менших «ведмедів грізлі» у внутрішніх районах 
(Paetkau et al. 1998). 

Бурий ведмідь – полігамний сезонний ссавець, який насе-
ляє найрізноманітніші місця проживання з різними умовами на-
вколишнього середовища (García-Rodríguez et al. 2020). Місцеві 
ареали проживання у внутрішніх бореальних середовищах Ска-
ндинавії найбільші із зареєстрованих для бурих ведмедів у Єв-
разії, вони подібні до тих, що у внутрішніх бореальних і гірсь-
ких середовищах Північної Америки (Dahle, Swenson 2003a). 
Популяція Хоккайдо відрізняється від популяцій Північної 
Америки та Європи, зокрема, вона зберегла генетичне різнома-
ніття порівняно із континентальними популяціями після гео-
графічної ізоляції на острові (Endo et al. 2021). 

Важливою їжею для цих ведмедів є мурахи. Євразійські 
бурі ведмеді харчуються мурахами більше, ніж північноамери-
канські, можливо, через більшу доступність великих колоній 
рудих лісових мурах (Swenson et al. 1999). 

Бурі ведмеді впадають у сплячку взимку, щоб зберегти 
енергію, при цьому метаболізм у них знижується приблизно на 
70 %. Втрата ваги взимку досить значно і суттєво відрізняється 
у самців та самок: 22 % від загальної маси тіла у самців і до 
40 % у самок. Важливо є те, що чим старіший ведмідь, тим ве-
личина втраченої ваги буде більшою (Stоen et al. 2006). Самці 
бурого ведмедя проводять в середньому 161 день у лігвах. Три-
валість їхнього перебування у берлозі зменшується зі збільшен-
ням віку та маси тіла. Самці виходять раніше, ніж самки, прово-
дячи в лігвах значно менше часу (Manchi, Swenson 2005). 
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Як самці, так і самки використовують великі території в 
шлюбний період, проте зменшують їх після шлюбного сезону 
(Dahle, Swenson 2003b). 

Час доби і вік ведмедя є основними індикаторами, що пе-
редбачають їхню активність. Однорічні особини активні протя-
гом всієї доби, проявляючи не таку чітку різницю між денною і 
нічною активністю, ніж дорослі ведмеді (Kaczensky et al. 2006). 

Бурі ведмеді в помірних лісових середовищах переважно 
харчуються рослинами, і очікувано, що зміна клімату може 
вплинути на життєздатність зникаючих популяцій у південній 
Європі (Penteriani et al. 2019). Під час останнього зледеніння їх 
поширення обмежилося помірним середземномор’ям, звідки ві-
дбулася повторна колонізація Центральної і Північної Європи 
(Valdiosera et al. 2007). Проте тепер ситуація докорінно змінила-
ся, і бурий ведмідь у Південній Європі потребує охорони. Піре-
нейські бурі ведмеді, що заселяють Іберійські, Кантабрійські 
гори і Піренеї перебувають під загрозою зникнення 
(Taberlet et al. 1997; Mateo‐Sánchez et al. 2014; Pérez et al. 2014). 
Невелика реліктова популяція бурих ведмедів живе в повній 
ізоляції в італійських Апеннінах і перебуває на межі вимирання 
(Benazzo et al. 2017; Pérez et al. 2009), як і на Балканському пів-
острові (Karamanlidis et al. 2012). 

Регіони, де бурий ведмідь на межі зникнення, є і в Азії. На 
іранському Кавказі та Близькому Сході він потребує забезпе-
чення збереження середовища проживання, включаючи харчову 
базу, доступ до води тощо (Habibzadeh, Ashrafzadeh 2018; 
Calvignac et al. 2009). 

У 1930-х роках скандинавський бурий ведмідь був близь-
кий до вимирання через цілеспрямовані програми його вини-
щення в Норвегії і Швеції. Посилення захисту бурого ведмедя в 
Скандинавії привело до відновлення чотирьох субпопуляцій, які 
наразі налічують приблизно 1 000 особин (Waits et al. 2000). 
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1.3. Гризлі (Ursus arctos horribilis) 
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Свою назву гризлі отримав 
завдяки довгій шерсті, яка 
на кінцях має сріблясте за-
барвлення і покриває спину 

ведмедя. Саме завдяки 
цьому здається, що він сіро-

го кольору, адже «grizzle 
bear» в перекладі з англій-
ської означає «сірий вед-

мідь». 

 
 

АРЕАЛ 

 Гризлі сьогодні живе лише в Канаді, Алясці і у заповідниках 
штатів Монтана, Айдахо, Вайомінг, Вашингтон, а також у націо-
нальному парку Єлоустоун. 

РОЗМІРИ 

 Висота: у стоячому положенні до 2 м; 
Довжина: 240–250 см; 
Маса: 150–300 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: самці від 4 років, самки від 3; 
Період парування: червень; 
Вагітність: 180–250 діб; 
Кількість малят: зазвичай 2. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тримаються поодинці, пари створюють в період розмноження; 
Їжа: лісові плоди, горіхи, мед, риба, комахи і їхні личинки, ящі-
рки, крупні ссавці; 
Тривалість життя: до 30 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Гризлі – це підвид бурого ведмедя. Близькими є інші види ведмедів, 
зокрема білий і чорний (барибал). 
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Ранні розповіді й описи ведмедя гризлі здебільшого поверхневі, 
суб’єктивні і рідше науково обґрунтовані (Craighead, Mitchell 1982). 
Увага в них зосереджується на природній історії, поведінці та техні-
ках полювання, з акцентуванням на екстремальних розмірах тіла та 
силі, оминаючи, у такий спосіб, типові характеристики тварини. Най-
раніші наукові описи ведмедя гризлі, засновані на достатньо великій 
вибірці, були виконані Свейнсоном, Бердом та Елліотом в Арктиці, 
західній частині США та Британській Колумбії (Storer, Tevis 1955). З 
появою препаратів для іммобілізації2 знання про окремі популяції 
ведмедів розширилися (LeFranc et al. 1987). 

Згідно з Herrero (1972), Martinka (1974) і Craighead, 
Mitchell (1982), усі живі та викопні ведмеді роду Ursus походять від 
U. minimus, невеликого пліоценового лісового ведмедя. Найдавніші 
записи про U. Arctos, який є предком сучасного гризлі, датуються 
приблизно 500 000 років тому в Чоукутьєні, Китай. Цей вид потрапив 
до Європи близько 250 000 років тому під час формування льодови-
кових сухопутних мостів (Pasitschniak-Arts 1993). Видоутворення ві-
дбулося в період зледеніння в північних континентальних районах. 
Ліси замінилися тундрою, і адаптація до цих відкритих місць прожи-
вання була ключовим елементом, пов’язаним з генетичним відокре-
мленням гризлі від його предків, які жили в лісі (Herrero 1972). Поча-
ли переважати його степові та тундрові форми. Виявилося, що гризлі 
не змогли успішно колонізувати Аляску до Вісконсінського льодови-
кового періоду (Herrero 1972). І лише рецесія континентального льо-
довикового щита дозволила поширитися виду на більшу частину Пі-
внічної Америки ще до початку голоцену (Martinka 1974). 

Розмір гризлі варіює в межах ареалу в залежності від статі 
та віку ведмедів, а також сезону. Масу тіла у різних популяцій 
детально висвітлено у Міжвідомчому довіднику ведмедів гризлі 

                                                           

2 Іммобілізація (з лат. immobilis – нерухомий) – науковий термін, що 
пов’язаний з просторовою фіксацією, знерухомленням об’єкта. 
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(LeFranc et al. 1987) і доповнено додатковою інформацією 
(McLellan 1994). Бурі ведмеді, що населяють прибережні місця 
проживання Аляски і Британської Колумбії, є найбільшим пред-
ставником виду в Північній Америці. Наймасивніші серед них 
ведмеді з прибережної Аляски, оскільки мають доступ до лосо-
севої харчової бази. Наприклад, самці з півострова Аляска 
(Miller, Sellers 1992) в середньому важать 357 кг, тоді як самці з 
Юкону (Pearson 1975) – 145 кг. Самки з тих же районів в серед-
ньому важать 226 і 98 кг відповідно. 

Гризлі відрізняються від більшості інших м’ясоїдних пред-
ставників як за обсягом, так і різноманітністю рослинної їжі в 
раціоні. Якщо порівняти три північноамериканські види ведме-
дів, то харчові звички бурих ведмедів подібні здебільшого десь 
між звичками травоїдного чорного ведмедя та м’ясоїдного біло-
го ведмедя. Бурі ведмеді – умовно всеїдні тварини; проте часто 
комахи, хребетні, гриби та покритонасінні рослини виступають 
як лише потенційні елементи харчування. Еволюційно бурі вед-
меді виробили кілька адаптацій для травоїдних тварин, вклю-
чаючи розширення молярних жувальних поверхонь і довші кігті 
для копання. Однак вони підтримували неспеціалізовану травну 
систему, здатну перетравлювати білок з ефективністю, що від-
повідає ефективності облігатних м’ясоїдних тварин (Bunnell, 
Hamilton 1983). 

Репродуктивна біологія бурого/гризлі подібна до чорного 
ведмедя (Craighead et al. 1995). Розмноження відбувається на-
прикінці весни. Запліднені яйцеклітини розвиваються до стадії 
бластоцисти, а потім зупиняють розвиток. Імплантація відбува-
ється наприкінці листопада, після чого настає 6–8-тижневий пе-
ріод вагітності та народження (Pasitschniak-Arts 1993). У серед-
ньому самки досягають статевої зрілості у віці від 4 до 7 років і 
народжують від одного до трьох дитинчат приблизно кожні 
3 роки (Craighead, Mitchell 1982). Потомство залишається біля 
самки 2–4 роки до повного відлучення. 
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1.4. Барибал (американський, або чорний ведмідь) 

(Ursus americanus) 
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Американський ведмідь, або 
барибал – найменший вед-
мідь в Північній Америці. 

Попри його грізний вигляд, 
він є доволі добродушною 

твариною. 

 
 

АРЕАЛ 

 Барибал зустрічається у 23 штатах США, найбільша їхня кіль-
кість спостерігається у штатах Вашингтон, Орегон і Айдахо, а 
також у Канаді. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 90–100 см; 
Довжина: 150–180 см; 
Маса: 120–180 кг, самці більші за самок. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: 4–5 років; 
Період парування: від червня до середини липня; 
Вагітність: 220 діб; 
Кількість малят: до 5, зазвичай 2–3. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тримаються поодинці; 
Їжа: трава, лісові плоди, насіння, мед, риба, малі ссавці, комахи; 
Звуки: коли наляканий бурчить; 
Тривалість життя: близько 25 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Усі 8 видів ведмедів, які заселяють як арктичні, 
так і тропічні райони. 
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Американські чорні ведмеді історично населяли всю тери-
торію сучасної Канади, усі континентальні штати Сполучених 
Штатів та північні штати Мексики. Чорний ведмідь колись по-
ширювався на усі лісові райони на сході США, проте знищення 
середовища його існування і полювання різко скоротили їхню 
чисельність. До європейської колонізації Північної Америки 
ареал американського чорного ведмедя включав усі штати кон-
тинентальної частини США, а також Аляску. Територія розпо-
всюдження барибала скоротилися у США і Мексиці, а у Канаді 
практично не змінилася, єдина територія тут, де немає слідів пе-
ребування ведмедів, – острів Принца Едуарда. Проте зміни в 
законах про збереження та відновлення лісів у США дозволили 
популяції чорного ведмедя поступово відновлюватися. Тепер їх 
можна зустріти на теренах 45–60  % свого історичного ареалу в 
межах США (Crum et al. 1978; Scheick, McCown 2014; Fry 2018). 

У минулому мисливці на велику дичину ігнорували чор-
них ведмедів. Останні ставали жертвами полювання лише тоді, 
коли їх вбивали випадково, полюючи на великих тварин, таких 
як лось і вилоріг. Проте через збільшення кількості населення і 
збільшення великої рогатої худоби почалося полювання на чор-
ного ведмедя (LeCount 1982). 

Барибал поширений на території практично всього Північ-
ноамериканського континенту. Проте найбільша їх кількість зо-
середжується у густих бореальних і північних гірських лісах, а 
також вологих лісах помірного кліматичного поясу. Відсоткове 
співвідношення чорного ведмедя щодо інших особин ведмеде-
вих зменшується з півночі на південь від регіонів Скелястих гір 
і Тихоокеанського узбережжя до центру континенту 
(Rounds 1987). Чорні ведмеді повторно заселили частину свого 
колишнього ареалу у західному Техасі після більш ніж 40-річної 
відсутності тут (Onorato et al. 2007). Це повернення відбулося в 
результаті поєднання біогеографічних, екологічних і соціологі-
чних чинників. У Техасі переважає пустельна рослинність, а та-
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кож заліснені гірські хребти, висота яких сягає 1 500–2 000 м. 
Саме такі ландшафти (хвойні, дубові та мішані ліси) є ідеальним 
місцем для проживання чорного ведмедя. Якщо в історичному 
минулому власники місцевих ферм намагалися винищити чор-
ного ведмедя, то тепер розглядають його присутність на своєму 
ранчо як своєрідний символ (Onorato 2003). 

На зиму барибал залягає у сплячку. У своїй берлозі чорний 
ведмідь проводить від чотирьох до семи місяців. Синтез і роз-
пад білка взимку нижчий у порівнянні з літом, але все-таки вед-
меді часто хворіють анорексією (Lohuis et al. 2007). Вони досить 
часто залишають свої домашні ареали наприкінці літа і мігру-
ють до місць годівлі, щоб підготувати себе до сплячки. Ведмеді 
зазвичай залишають свої літні ареали у серпні і повертаються 
приблизно через 6 тижнів у вересні або жовтні. Самки орієнтов-
но на тиждень швидше розпочинають зимівлю, а на весні пізні-
ше, ніж самці, виходять з неї. Місця для зимівлі барибали оби-
рають не менше 500 м від доріг і на висотах 1 500–2 000 м 
(Noyce, Garshelis 2011; Gaines 2003). 

Основу раціону чорного ведмедя складають рослинна їжа і 
комахи, зокрема це жолуді і горіхи, чорниця, журавлина, мали-
на, ожина та ін. Однак барибали також полюбляють споживати 
лососів та різну ікру, надаючи їй перевагу. До раціону також 
потрапляє м’ясо (Frame 1974; Hatler 1967). Чорні ведмеді, як 
правило, ведуть денний спосіб життя влітку і нічний восени з 
піком вечірньої активності протягом обох сезонів 
(Bridges et al. 2004). 

У дикій природі зустріти чорних ведмедів вдається вкрай 
рідко через те, що вони є об’єктом полювання мисливців на ве-
лику дичину. Однак у національних парках барибали пристосу-
валися до свого заповідного статусу і багатих харчових ресурсів 
і часто супроводжують відвідувачів парку, ставши дуже сміли-
вими (Graber, White 1983). 
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1.5. Білогрудий (гімалайський) ведмідь 

(Ursus thibetanus) 
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Гімалайський або білогру-
дий ведмідь активний вночі. 

Характерною відмінністю 
цього виду є наявність білої 
або жовтої плями на грудях 

у вигляді букви «V». 

 
АРЕАЛ 

 Білогруді ведмеді поширені на території Східної Азії – в Афгані-
стані, Індокитаї, Південному і Східному Китаї, а також на Корей-
ському півострові. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 65–90 см; 
Довжина: самці 140–190 см, самки – 110–140 см; 
Довжина хвоста: приблизно 11 см; 
Маса: 50–200 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 3–4 років; 
Період парування: літо; 
Вагітність: 180–220 діб; 
Кількість малят: 1–2. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки, впадають у сплячку тривалістю 4–5 місяців; 
Їжа: трава, фрукти, горіхи, комахи і їхні личинки, падло, вівці і 
кози; 
Тривалість життя: близько 24 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Інші види ведмедів. Варто відзначити, що виділяють декілька 
підвидів білогрудого ведмедя – белуджистанький та уссурійсь-
кий білогруді ведмеді. 
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Зміна клімату є однією з головних загроз для багатьох вра-
зливих видів, включаючи білогрудого (гімалайського чи азіат-
ського) чорного ведмедя (Zahoor et al. 2021). Він занесений до 
Червоної книги, як вид із великим географічним ареалом, який 
був різко фрагментований внаслідок збільшення землекористу-
вання у його межах (Escobar et al. 2015). 

Гімалайський ведмідь поширюється на територіях від пів-
денної та східної Азії на захід через Пакистан й Афганістан до 
провінції Белуджистан, що в Ірані, та на схід до Індокитаю, че-
рез більшу частину Китаю (Sayakumar, Cououry 2007). Згідно з 
Cowan (1972), білогрудий ведмідь заселяє територію Корейсь-
кого півострова та ізольовані території: Японські острови і Тай-
вань. Shaller (1977) повідомив про значне поширення азіатсько-
го чорного ведмедя від Росії і Кореї до Індокитаю та від лісів 
Гімалаїв, які розташовані на висотах нижче 3 750 м на захід, аж 
до Афганістану та Ірану. Гімалайський регіон і пагорби північ-
но-східної Індії займають близько 591 800 км2 (18 % Індії) і, 
ймовірно, саме тут поширена найбільша популяція білогрудого 
ведмедя. Johnsingh (2003) зазначив, що білогрудий ведмідь засе-
ляє щонайменше 56 заповідних територіях Азії. Ареал поши-
рення зберігається у високогірних районах, які характеризують-
ся низькою температурою і великою кількістю опадів, тоді як 
людська діяльність зосереджуються в низинах з меншими екст-
ремальними кліматичними умовами (Escobar et al. 2015). 

Азіатський чорний ведмідь поширений на території усіх 
Гімалайських гір. Він також присутній на пагорбах та околицях 
рівнин інших північно-східних штатів Індії. Поширення гіма-
лайського ведмедя на півострові Індостан вказує на те, що він 
трапляється і на території Непалу. Тепер білогрудий ведмідь 
постійно поширений в Північній Індії, уздовж Гімалаїв (1 200–
3 300 м) і Східних Гімалайських хребтів, а також на пагорбах 
північно-східної Індії, заселяючи висоти від 70 до 4 300 м 
(Sayakumar, Cououry 2007). 
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Основними загрозами для гімалайського ведмедя є брако-
ньєрство, з метою незаконної торгівлі частинами тіла ведмедів, 
конфлікти між самими ведмедями і людьми, що закінчуються 
вбивством звірів, а також втратою середовища проживання 
(Sayakumar, Cououry 2007). Території, які заселяє гімалайський 
ведмідь – це місця із помірними та субальпійськими ландшаф-
тами. Широколистяні і хвойні ліси є найважливішими типами 
середовища проживання для білогрудого ведмедя. Зокрема, на-
явність жолудів була чи не найважливішим фактором, який по-
зитивно вплинув на частку використання ділянки конкретними 
ведмедями в періоди перед сплячкою (Bista et al. 2018; 
Bashir et al. 2018). Проте гімалайський ведмідь також нищить 
первісне середовище свого проживання, зокрема ліси з гімалай-
ської білої сосни. Наприкінці зимового сезону, коли проблема 
нестачі їжі стає особливо гострою, ведмеді обдирають кору і 
споживають її. У найгіршому випадку нищиться кора всього 
стовбура дерева, що призводить до його подальшого висихання 
(Ullah et al. 2021). 

Раціон білогрудого ведмедя формують рослинні елементи, 
зокрема листя дерев, кущів, трави і бамбук, плоди та насіння 
дерев, ягоди, плоди і насіння чагарників, сільськогосподарські 
та садівничі культури, зрідка коріння, кора, гілки, а також кома-
хи і свійська худоба. Він віддає перевагу ягодам і соковитій ро-
слинності під час передмусонних і мусонних сезонів, решту ча-
су він вживає лише доступний корм – переважно у післямусон-
ний та зимовий сезони. Це вказує на те, що ведмеді харчуються 
більш якісним кормом у той час, коли мають можливість вибору 
(Basnett et al. 2021; Hashimoto 2002). 

Гімалайські ведмеді активніші влітку та восени, ніж навес-
ні. Щодо добових відмінностей, то вони активні переважно у 
світлий час доби навесні та влітку, а висока нічна активність 
проявляється лише восени. У сплячку самці, на відміну від са-
мок, практично не впадають (Hwang, Garshelis 2007). 
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1.6. Малайський ведмідь (біруанг) (Helarctos malayanus) 
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Малайський ведмідь є най-
меншим представником ро-
дини ведмедевих. Завдяки 
білій або оранжевій плямі у 
вигляді підкови у нього на 
грудях, англійці дали йому 

назву «сонячного ведмедя». 

 
 
 

АРЕАЛ 

 Малайський ведмідь живе у лісах М’янми, Індокитаю, Таїланду, 
Малакки, Калімантану і Південного Китаю. 

РОЗМІРИ 

 Висота:70 см; 
Довжина: 1,1–1,4 м; 
Довжина хвоста: дуже короткий; 
Маса: 27–65 кг, самки менші від самців. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: самки від 3 років, самці від 4; 
Період парування: протягом всього року; 
Вагітність: 96 діб; 
Кількість малят: зазвичай 1–3. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: моногамний, в сплячку не впадає; 
Їжа: плоди, ягоди, мед, комахи, малі ссавці, птахи; 
Тривалість життя: невідома. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Малайський ведмідь – єдиний вид у цьому роді. 
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Малайський ведмідь, або біруанг є одним із небагатьох ви-
дів, який був класифікований як вид із дефіцитом даних (Data 

Deficient) (DD) у Червоному списку видів, які перебувають під 
загрозою зникнення (IUCN 1996), через брак знань про його 
поширення, площу проживання і тенденції популяції. Незважа-
ючи на те, що в 2008 році він був внесений до списку вразливих 
видів (Vulnerable) (VU), вчені досі мають недостатньо відомос-
тей про його дрібномасштабне поширення (Nazeri 2012). Наразі 
пріоритетні дослідження малайського ведмедя зосереджені на 
виявленні та характеристиці репродуктивного циклу 
(Frederick et al 2010), щільності й чисельності його популяції 
(Augeri 2005), харчування, вибору екологічних ніш (Wong 2002; 
Steinmetz et al. 2011), ареалу проживання, рухових моделей і ак-
тивності (Wong et al. 2004). 

Ареал малайських ведмедів охоплював материкову части-
ну Південно-Східної Азії починаючи із середнього плейстоцену. 
Сучасний ареал значно менший і характерний для східної час-
тини Індії, М’янми, Таїланду, Лаосу, Камбоджі, В’єтнаму, част-
ково Бангладеш, Південного Китаю і західної частини Малайсь-
кого архіпелагу (IUCN 1996; Steinmetz et al. 2011). 

Малайський ведмідь є найменшим із восьми видів ведме-
дів (Kalita et al. 2019). Розмір голови великий, широкий і важкий 
у пропорції до тіла. За даними Gouda et al. (2020) найвища акти-
вність у малайських ведмедів фіксується між 18:00–22:00. Під 
час полуденної фази активності не зафіксовано. 

Усі ведмеді народжують високорослих дитинчат, проте 
материнський стиль помітно різниться між видами. Як і багато 
інших аспектів історії життя малайського ведмедя, материнська 
опіка у цього виду погано вивчена. За спостереженнями Hall, 
Swaisgood (2009), мати-ведмедиця малайського ведмедя демон-
струвала поведінку, що вказувала на високий рівень поведінко-
вого вкладу у молоде потомство, перебуваючи ще у лігві. Вона 
тримала дитинча над землею, притискала його, щоб зменшити 
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на нього вплив навколишнього повітря, і була уважною до по-
треб дитинчати, реагуючи на майже 50 % його голосів і часто 
доглядаючи за ним. Hall, Swaisgood (2009) зробили висновок, 
що поведінка малайських ведмедів щодо материнської турботи 
напрочуд активна, порівнянно з великою пандою (Ailuropoda 

melanoleuca) і відрізняється від більш пасивної материнської 
турботи, характерної для американського чорного (Ursus a-

mericanus) і бурого ведмедів (U. arctos). 
Малайські ведмеді вважаються умовно всеїдними твари-

нами. Харчуються переважно фруктами і безхребетними. Хижа-
цька поведінка у цих тварин реєструється рідко (Kunde, 
Goossens 2021). Незважаючи на те, що малайський ведмідь за-
звичай описується як вид, залежний від лісу, у нього, проте, 
простежується певний потенціал щодо адаптації до мінливого 
середовища. 

Оскільки великі площі лісу в тропіках знищуються, основ-
не середовище поширення багатьох видів зменшується і стає 
диз’юнктивним3. Яскравим прикладом є острів Калімантан (Бо-
рнео), де відбувається інтенсивна вирубка лісів для розширення 
площ олійної пальми (Guharajan et al. 2018). Калімантан визнано 
важливим оплотом для збереження малайського ведмедя, але 
досі незрозуміло, як скорочення та фрагментація середовища 
проживання впливає на цю переважно плодоїдну тварину. 

Для сонячних ведмедів, що залишилися, розмір, характер, 
розподіл та доступність відповідного середовища проживання 
надзвичайно важливі з огляду на інтенсивне використання кри-
тичних ресурсів, що врешті-решт може вплинути на їхню гене-
тичну життєздатність і стійкість (Saunders et al. 1991, Frankel, 
Soulé 1992, Servheen et al. 1999, Waits et al. 1999). 

                                                           

3 Диз’юнкція – розділення ареалу на окремі частини внаслідок впливу зов-
нішніх або внутрішніх факторів. 
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1.7. Ведьмідь-губач (Melursus ursinus) 
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Ведмідь-губач – це всеїдна 
тварина, проте все-таки на-
дає перевагу термітам і му-
рахам. Ведмідь-губач є од-
ним із чотирьох видів неве-

ликих ведмедів. 

 
АРЕАЛ 

 Ведмідь-губач трапляється в лісах Індостану і Шрі-Ланки, на те-
риторіях, які розташовані на північ до пустель і до підніжжя Гі-
малаїв. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 60–90 см; 
Довжина: 150–180 см; 
Довжина хвоста: приблизно 10 см; 
Маса: 90–140 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 3–4; 
Період парування: в Індії – червень, на Цейлоні – цілий рік; 
Вагітність: 210–215 діб; 
Кількість малят: зазвичай 1–3. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки, але самки протягом деякого часу живуть із ве-
дмежатами, активні вночі; 
Їжа: терміти, мурахи, фрукти, мед, дрібні тварини; 
Тривалість життя: до 30 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Інші види ведмедів, зокрема, бурий, білий, чорний, малайський, 
очковий та гімалайський. 
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Історичне поширення ведмедя-губача включає велику час-
тину Індії, Бангладеш і Шрі-Ланки, а також південні низовини 
Непалу і, ймовірно, Бутан (Dharaiya et al. 2016). Деякі непереві-
рені повідомлення припускають, що вони колись траплялися на 
крайньому заході сучасної М’янми (Erdbrink 1953), але цей факт 
ніколи не був підтверджений і видається малоймовірним, зва-
жаючи на гірське середовище існування виду. Історично цей 
вид перекривав поширення гімалайських білогрудих ведмедів 
(Ursus thibetanus) у північній Індії (Bargali et al. 2012), а також 
малайських ведмедів (Helarctos malayanus) у північно-східній 
Індії (Choudhury 2011). Проте історичні записи, очевидно, вво-
дять в оману, оскільки ведмеді-губачі та гімалайські білогруді 
ведмеді схожі між собою і часто не розрізняються. 

Ведмідь губач (Melursus ursinus) – ендемік Індійського су-
бконтиненту та Шрі-Ланки, за останні роки його популяція зме-
ншилася в багатьох районах, імовірно, через надмірне вини-
щення і швидкі зміни середовища снування. За оцінками Laurie, 
Seidensticker (1977), у Королівському національному парку Чи-
таван площею 544 км2 в Непалі на той час було мінімум 
55 ведмедів зі щільністю 0,1/ км2. Під час пікових концентрацій 
у низинних прибережних лісах, високій траві в березні екологі-
чна щільність зростала до 0,5/ км2. 

Ареал ведмедів-губачів на території Шрі-Ланки займає ме-
нше 17 % території острова, причому приблизно 40 % припадає 
на національні парки і заповідники, де полювання заборонено, а 
доступ людей чітко регулюється. За винятком кількох невели-
ких ізольованих районів, ареал ведмедя-губача вважається не-
перервним на острові. Проте значна частина ареалу на півночі 
та сході острова продовжує бути незахищеною. Поширеність 
мусонних лісів є найістотнішим позитивним чинником присут-
ності ведмедів-губачів. Значні негативні фактори – висота над 
рівнем моря, щільність доріг і населення. За опитуваннями 
Ratnayeke et al. (2007), майже половина (49 %) респондентів 
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вважає, що популяція ведмедів-губачів збільшилася. Хоча 70 % з 
них розцінили їх як загрозу, а 66 % підтримали правовий захист. 
Таке позитивне ставлення до їхньої охорони може сприяти зусил-
лям, спрямованих на збереження виду. Створення нових заповід-
них територій на острові та суворе регулювання людської госпо-
дарської діяльності в межах заповідних територій можуть значно 
поліпшити збереження ведмедів-губачів. 

Раціон ведмедя-губача, особливо у сухий сезон, зазвичай 
складають терміти, які є найчастішим продуктом харчування, а 
також у рівних пропорціях фрукти та інші комахи. Важливо, що 
харчові переваги губачів варіюють залежно від наявності їжі та 
якості середовища проживання (Palei et al. 2014). 

Хоча ведмеді-губачі, як і інші ссавці-мірмекофаги4, ведуть 
переважно нічний спосіб життя, для них не характерний виклю-
чно нічний спосіб життя, а лише збільшена тенденція до актив-
ності у сутінках (активні переважно рано-вранці та пізно ввече-
рі) (Baskaran et al. 2015). 

На відміну від інших видів ведмедевих, губачі утворюють 
пари на все життя. У період гону між самцями рідко трапляють-
ся сутички. Це вплинуло на те, що розміри самок і самців прак-
тично не відрізняються. Вагітність триває 7 місяців. Ведмедиця 
народжує 1–2, рідше 3 ведмежат. 

Цікаво, що ведмеді-губачі спричинили найбільшу кількість 
людських смертей у період з 2001 по 2015 рік і посіли друге мі-
сце, в порівнянні з іншими дикими тваринами, за кількістю 
людських жертв у районі Канха-Пенч (Dhamorikar et al. 2017). 

Ведмеді-губачі часто стають жертвами антропогенної не-
безпеки, включаючи пастки, примітивні вибухові пристрої, від-
криті колодязі та дороги, а також полювання, колючий дріт та 
напади людей у місцях їхнього проживання (Arun et al. 2022). 

                                                           

4 Мірмекофаги – тварини, що споживають мурах. 



Ареали. Ссавці. Частина 1 
 

 

 43 

 
1.8. Очковий (андський) ведмідь (Tremarctos ornatus) 
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Очковий ведмідь – перший 
представник родини ведме-

девих, який з’явився на 
американському континенті 
в льодовикову епоху. У Пів-
денній півкулі інші види ве-
дмедів не спостерігаються. 

 
 

АРЕАЛ 

 Очковий ведмідь заселяє різноманітні території в Андах, які роз-
ташовані на висотах від 200 до 4 200 м вище рівня моря. Він за-
мешкує територію від Венесуели до Болівії і Чилі. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 70–80 см; 
Довжина: 130–180 см, самці набагато більші від самок; 
Довжина хвоста: приблизно 7–10 см; 
Маса: самці 130–140 кг, самки 40–65 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 2 років; 
Період парування: у всі сезони; 
Вагітність: 240–255 діб; 
Кількість малят: 1–3, зазвичай 2. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки або живуть сім’ями; 
Їжа: плоди пальми і кактусів, інші фрукти, листя, горіхи, кома-
хи, а також дрібні ссавці; 
Тривалість життя: в неволі 20–25 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Інші 7 видів ведмедів, в тому числі білий і губач. 
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Очкові, або андські, ведмеді належать до ведмедів сере-
днього розміру. Хутро у них зазвичай чорне, але може бути і 
темно-червоно-коричневим. Назва «очковий» належить тим 
представникам, які мають білі або світло-жовті плямки на пе-
реніссі, і найчастіше над або навколо одного чи обох очей, під 
підборіддям, а іноді поширюється аж до грудей. Як і всі вед-
меді, очкові мають довші передні кінцівки, ніж задні. Для оч-
кових ведмедів характерне пересування по деревах. Вони ма-
ють кремезне тіло, короткі хвости, які часто ховаються в 
шерсть, коротку товсту шию, маленькі закруглені вуха і най-
коротшу, відносно довжини, морду з-поміж усіх існуючих су-
часних ведмедів. Очкові ведмеді також мають найбільший 
вилично-нижньощелепний м’яз, відносно розміру свого тіла. 
Мускулатура і зуби цього хижака призначені для підтримки 
та подрібнення рослинності. Саме за цими характеристиками 
вони досить схожі з великою пандою і також є травоїдними 
(Peyton 1999). 

Андський ведмідь – єдиний представник ведмедевих, у 
межах Південної Америки. Їхній ареал охоплює хребти Анд 
від Кордильєри де Меріда, у Венесуелі, до Аргентини. Півні-
чною межею ареалу є ліс Дар’єн на кордоні Панами і Колум-
бії, хоча також наявні дані про те, що вони спостерігалися у 
Панамі і в північно-західній Аргентині (Saremi 2021; 
Peyton 1999; Brown, Rumiz 1989). Далі андський ведмідь, як-
що рухатися на південь, населяє хребти Західної, Центральної 
та Східної Колумбії; Сьєрра де Періха, Масісо-де-Ель-Тама і 
Кордильєра-де-Меріда у Венесуелі, як східні, так і західні 
схили Еквадорських Анд, а також всі три головних хребти 
Анд у Перу, включаючи і частину прибережної пустелі Тихо-
го океану і східні схили Анд у Болівії. Південною ж межею 
ареалу є північ провінції Сальта в Аргентині. Найкращими 
місцями для проживання є простори від вологих до дуже во-
логих гірських лісів, які зазвичай займають смугу висот 500–
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1 000 м і до 2 700 м, залежно від широти, а також використо-
вуються як високогірні вологі пасовища «парамо». Як прави-
ло, чим вологішими ці ліси, тим більше видів їжі у них про-
дукується, які підтримують життєдіяльність очкових ведме-
дів. Зокрема, саме від хорошої кормової бази території зале-
жить щільність ведмедів – тут їх налічується близько 85 % 
популяції. 

Андські ведмеді сприймаються як хижаки там, де ве-
деться звичайне скотарство. Ведмедів часто звинувачують у 
будь-якому зникненні або смерті худоби. Таке негативне 
сприйняття часто призводить до браконьєрства андських вед-
медів місцевими жителями, до ігнорування охоронюваних те-
риторій і зводить нанівець усі зусилля щодо їхнього збере-
ження (Goldstein et al. 2006). Очковий ведмідь не перебуває 
під безпосередньою небезпекою зникнення через його адап-
тацію до різноманітних середовищ існування і поширення у 
важкодоступних районах на схилах крутістю понад 45 ° 
(Peyton 1980, 1999; Ríos‐Uzeda et al. 2006). Але все-таки анд-
ські ведмеді наразі внесені до списку «вразливих». Причиною 
цього є поєднання полювання на них та збільшення фрагмен-
тації середовища проживання внаслідок трансформації ланд-
шафтів і наявності великої кількості доріг. Ареал поширення 
ведмедя тепер становить лише 42 % від початкового 
(Kattan et al. 2004; Saremi 2021). 

Очкові ведмеді, як правило, одинаки, але фермери та ми-
сливці зазначали, що зустрічали їх групами до 9 осіб. Вони 
однаково активні і в денний, і в нічний час доби, проте часу 
на перепочинок вночі використовують втричі більше. Цей вид 
ведмедя можна назвати всеїдним. Додатковою кормовою ба-
зою для них є комахи, гризуни, домашня худоба, кукурудза, 
ягоди, деревина дерев, бамбук, псевдобульби орхідей, череш-
ки пальмових листків, 22 види бромелієвих, 11 видів кактусо-
вих і плоди 31 виду дерев (Peyton 1980; Rodríguez et al. 2003). 
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1.9. Велика панда (бамбуковий ведмідь) 

(Ailuropoda melanoleuca) 
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Велику панду часто нази-
вають бамбуковим ведме-

дем. Забарвлення хутра ве-
ликої панди переважно біле, 
але з чорними плямами на-

вколо очей і на ногах. 

 
АРЕАЛ 

 Велика панда живе у гірських лісах Південного Китаю. Тварина 
також трапляється у північних і центральних районах провінції 
Сичуань, в горах, які оконтурюють південну частину Ганьсу, і в 
горах на південному кордоні провінції Шенсі. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 60–70 см; 
Довжина: самці 150 см, самка трохи менше; 
Довжина хвоста: до 16 см; 
Маса: самці до 150 кг, самки трохи менше. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: 6–7 років; 
Період парування: березень/травень; 
Вагітність: 97–163 діб; 
Кількість малят: зазвичай 1–2. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тримаються поодинці; 
Їжа: переважно тонкі гілки і коріння бамбука, гриби, рослини і 
їхні плоди, дрібні гризуни та риба; 
Тривалість життя: приблизно 20 років в умовах дикої природи. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Інші представники родини. 
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Основне місце проживання великих панд в природі – це 
бамбукові ліси гірських хребтів Китаю на висотах 2 600–
3 500 м у провінції Сичуань. Хоча під їхнім ареалом була ко-
лись вся Південна Азія. На південному заході Китаю гігант-
ські панди тепер вважаються ендемічним видом. 

Маючи органи травлення м’ясоїдної тварини, вони хар-
чуються майже виключно бамбуком. Однак велика панда має 
деякі риси травоїдної тварини, зокрема, череп, мускулатуру 
щелепи і зубний ряд, які пристосовані для волокнистої їжі, а 
також спеціалізований «псевдовеликий палець», який викори-
стовується для роботи з бамбуком. Саме через нестачу енергії 
при вживанні некалорійної їжі панда до 14 годин на добу ви-
трачає на її пошуки, а переважну більшість решти часу – 
спить. Хоч і не часто, але все-таки велика панда має у своєму 
раціоні м’ясо, яке виступає додатковим джерелом білкової 
їжі. Панда, на відміну від інших ведмедів, не впадає у зимову 
сплячку. Раніше панду дуже часто називали плямистим вед-
медем (Zhang et al. 2015; Bonney et al. 1982; Nie et al. 2019). 

Під час дослідження характеру поведінки великої панди 
і порівняння її зі способом життя інших панд, зокрема черво-
ної, вчені дійшли висновку, що вона еволюціонувала від цієї 
маленької тварини, яка також харчується бамбуком. Проте 
між ними є значні відмінності у території освоєння. Так, ве-
ликі панди вибирали місцями для проживання території з по-
логими схилами, зверненими на південь. Гігантські ж панди 
надавали перевагу бамбуковим гаям з помірною щільністю 
старого бамбука і високою часткою старих пагонів. Натомість 
червоні панди надають перевагу середовищам проживання на 
стрімких схилах, зверненими на південь. Останні заселяли лі-
си з великою щільністю молодого бамбука 
(Johnson et al. 1988; Fuwen et al. 1999). 

Території для життя і пошуку їжі панда вибирає найрів-
нинніші. Влітку ареал дещо збільшується, саме в цей час пан-
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да харчується листям бамбука і заселяє рідколісся. Натомість 
взимку панда споживає стебла бамбука у лісах на підвищен-
нях. Особливим є те, що ця тварина уникає ділянок, де вже 
бувала попередньо. Відмінності спостерігаються і в освоєнні 
територій самцями та самками. Самки з метою збереження 
майбутнього потомства вибирають найвищі і найнедоступні-
ші території, на відміну від самців (Reid, Jinchu 1991). 

Можливе зникнення гігантської панди з природного се-
редовища спровокувало створення великої кількості заповід-
ників у місцях її життя. Вони зосереджені на шістьох гірських 
хребтах західного Китаю. Однак це призводить і до того, що 
популяції і так зникаючого виду ізольовані одна від одної. За-
галом урядом Китаю створено 67 заповідників для збережен-
ня великої панди. Визначення місцерозташування цих запові-
дних територій насамперед продиктовано наявною харчовою 
базою для популяцій цих тварин, адже основною проблемою 
зменшення їх чисельності є шалений тиск на середовище 
проживання великих панд, тобто бамбукових лісів 
(Lu et al. 2001; Wei et al. 2018).  

Велика панда – таємнича мешканка густих бамбукових 
лісів західного Китаю, стала символом охорони природи у 
всьому світі. Вона є одним із тих ссавців, що перебуває під 
загрозою зникнення, і до 2017 р. вважалася зникаючим видом. 
Ареал великої панди тепер обмежений приблизно 
24 гірськими лісами на південному заході Китаю. Нинішня 
мережа природних заповідників дозволяє захистити менше 
50 % середовища їхнього існування і не в змозі забезпечити 
умови для розповсюдження (Loucks et al. 2003). 
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РОЗДІЛ 2 

РОДИНА ПСОВІ (CANIDAE) 
 

 

 

Родина псових (Canidae) – це родина ссавців, до якої нале-
жать вовки, лисиці, шакали та інші види. Ця родина налічує бли-
зько 38 видів тварин, розповсюджених у різних екосистемах по 
всьому світу, від арктичних тундр до пустельних тропічних ре-
гіонів. 

Псові досить різноманітні за розмірами та зовнішнім ви-
глядом. Для них характерна вузька морда з гострими зубами, 
відмінний нюх та добре розвинений слух. Це допомагає їм у по-
люванні та спілкуванні в колективі. 

Соціальна структура у псових може варіювати: від вовків, 
які живуть у великих зграях зі складною ієрархією, до лисиць, 
які надають перевагу поодинокому способу життя. 

Псові відіграють важливу роль у природних екосистемах: 
вони контролюють популяції дрібних тварин, допомагають у 
розповсюдженні насіння та підтримують екологічний баланс. 

Деякі види псових стикаються із загрозами: втрата місць 
існування через зростання людської діяльності, нестача їжі і не-
законне полювання. Для збереження цих тварин важливо здійс-
нювати належний контроль щодо використання природних ре-
сурсів, розробляти і впроваджувати стратегії збереження біоріз-
номаніття для псових у різних частинах світу. 
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2.1. Арктичний вовк (мелвілський острівний вовк) 

(Canis lupus arctos) 
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Арктичний вовк заселяє 
просторі території полярних 
регіонів, які 5 місяців пере-
бувають майже у суцільній 
темряві. Для того, щоб ви-

жити, вовки пристосувалися 
споживати будь-яку їжу, яка 

тільки їм трапиться. 

 
 
 
 

АРЕАЛ 

 Вся територія Арктики, виняток становлять крижини і великі 
території, покриті льодом. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 65–80 см; 
Довжина без хвоста: 100–150 см; 
Маса: самці до 80 кг, самки менше. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: самці від 3 років, самки від 2; 
Період парування: березень; 
Вагітність: 61–63 доби; 
Кількість малят: 4–5. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тримаються зграями, в одній зграї 7–10 особин; 
Їжа: зайці, північні олені, лемінги; 
Тривалість життя: близько 7 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Близьким видом є червоний вовк. 
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Арктичний вовк (Canis lupus arctos), підвид сірого вовка, 
що населяє Канадський арктичний архіпелаг, були класифікова-
ні в 1999 році Комітетом зі статусу дикої природи в Канаді 
(COSEWIC). Зазвичай вони білі або білуваті, з темнішими воло-
сками вздовж плечей, хребта та основи хвоста біля передхвос-
тової залози. Ареал їхнього поширення – території, що розта-
шовані північніше островів Королеви Шарлоти. Тепер вони не-
численні й основною причиною зменшення їх кількості вважа-
ється зменшення популяцій тварин, якими вони харчуються 
(Anderson 2014). 

Північноамериканський континент визначають популяцією 
«полярного вовка», яка довгий час була невідомою, ендемічною 
для острова Елсмір і Гренландії (Higgins 1990; 
Sinding et al. 2018). Дослідження вказують на те, що присутність 
полярного вовка в Гренландії починається ще із часів початку 
середини голоцену, і доводять, що він, імовірно, був присутній 
тут протягом більшої частини голоцену (Bennike 1994). 

Типова вовча зграя – це сім’я, в якій дорослі батьки керу-
ють діяльністю групи в системі «поділу праці», де самки пере-
важають у таких видах діяльності, як догляд за цуценятами та їх 
захисті, а самці забезпечують їжею та пов’язаними з її пошука-
ми подорожами. У вовчій зграї є група особин, які постійно бо-
рються за домінування, хоча до кривавих зіткнень доходить ук-
рай рідко. Зграя контролюється парою «альфа» – альфа-самцем і 
альфа-самкою. Решта членів зграї теж створюють ієрархію, про-
те підпорядковуються ватажку. Досить часто від зграї відокрем-
люються вовки-одинаки, для того щоб знайти для себе інші те-
риторії. Як правило, такими є молоді вовки (Mech 1999). 

Для того щоб знайти їжу, полярним вовкам часто дово-
диться подолати значні простори полярної Арктики. Основною 
їжею вовків є вівцебики, північні олені, лемінги, песці, арктичні 
зайці та птахи, хоча іноді вони полюють і на тюленів. Проте у 
раціоні все-таки понад 65 % займає м’ясо вівцебика. Зрозуміло, 
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що один вовк не зможе вполювати таку велику тварину, тому 
для цього вони об’єднуються у зграї. Проте часто вівцебики й 
олені дають відсіч, і досить часто їхнє полювання закінчується 
невдачею. Ще однією з особливостей харчування полярного во-
вка є те, що через брак їжі, вовки, коли вполюють здобич, 
з’їдають її повністю, практично не залишаючи відходів 
(Mech 2005; Marquard–Petersen 1998). 

Арктичний вовк був знищений на теренах східної Гренла-
ндії протягом 1930-х років комерційними мисливцями і вважа-
лося, що протяго 40 років арктичних вовків тут не було. Проте в 
1979 році вони знову потрапили сюди з Північної Гренландії. 
Це вторгнення успішно привело до створення нової популяції 
на території основного історичного ареалу арктичних вовків 
(Marquard–Petersen 2011a). 

Популяція арктичних вовків була переважно розподілена 
напівізольованими ділянками в межах Канадського Арктичного 
архіпелагу. Для того щоб засвідчити приналежність території 
зграї і уникнути сутички між різними зграями, вовки виють. 
Саме завдяки цим звуковим сигналам вони підтверджують за-
йнятість території. Докази появи вовків у деяких районах були 
настільки нерегулярними, що вовків вважали відсутніми протя-
гом всього часу їх вивчення та спостереження. Таке поширення 
не характерне для вовків, але причиною цього, швидше за все, є 
ландшафти – фрагментовані полярні пустелі та напівпустелі. 
Власне, бідні умови і змусили вовків прийняти різні моделі про-
сторового розподілу у порівняні з вовками помірних широт 
(Marquard–Petersen 2011b). 

Арктичні вовки використовують прості нори в снігу. За-
хищаються від холоду завдяки шерсті і шару жиру, адже темпе-
ратура там опускається і нижче –50 °С, навіть у квітні там рідко 
стовпчик термометра піднімається вище –30 °С (Blix 2016). 
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2.2. Вовк (сірий, або звичайний вовк) (Canis lupus) 
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Сірий вовк – це дуже розу-
мна і витривала тварина Ці 
тварини тримаються неве-
ликими, добре організова-
ними зграями з чітко вира-

женою ієрархією. Зграю 
очолюють вожак і його об-

раниця. 

 
 

АРЕАЛ 

 Вовки населяють Канаду, частково Європу і Азію. У Північній Аме-
риці він колись замешкував весь материк, але тепер сильно винище-
ний. Вовки також зустрічаються на Піренейському півострові. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 80–85 см; 
Довжина: 105–160 см, самці приблизно на 20 % крупніші самок; 
Довжина хвоста: 35–50 см; 
Маса: пересічно 32–50 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 2–3 років; 
Період парування: грудень–березень, але залежить від регіону; 
Вагітність: 62–75 діб; 
Кількість малят: 1–12, зазвичай 4–7. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: колективні тварини, тримаються зграями до 20 особин; 
Їжа: головно олені, косулі, великі рогаті тварини, падаль, ягоди; 
Тривалість життя: близько 10 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 До роду Canis відносять шість видів. 
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Сірий вовк є одним із найпоширеніших ссавців. Вони засе-
ляють найрізноманітніші території – суху Аравійську пустелю, 
чагарники Середземного моря, хвойні ліси Сибіру та замерзлу 
тундру на острові Елсмір. Сірий вовк поширений по всій півні-
чній півкулі, від 15° північної широти в Північній Америці та 
12° північної широти в Євразії до територій за полярним колом. 
Вважалося, що його немає в Африці та південній частині Схід-
ної Азії. Проте у сучасних джерелах зустрічаються думки, що 
єгипетський шакал не є підвидом золотого шакала і його нази-
вають африканським вовком Canis lupus lupaster. Незважаючи 
на знищення багатьох частин ареалу сірого вовка внаслідок пе-
реслідування з боку людей та зміни природного ландшафту, зо-
крема вирубки лісів, вовки все ще присутні на значних терито-
ріях (Lu et al. 2016; Ražen et al 2016). 

Сірий вовк є одним із найпоширеніших великих хижих 
тварин в Європі, який після скорочення протягом значного ча-
сового проміжку, поступово відновлюється на багатьох терито-
ріях. Вовки сприяють регуляції тварин, на яких полюють, а та-
кож взаємодіють з людиною, головно, за рахунок полювання на 
худобу. Не зважаючи на те, що вовки перебувають під охоро-
ною у більшості європейських країн, незаконне або випадкове їх 
вбивство досить поширене (Randi 2011). 

До середини ХХ ст. сірий вовк був знищений на більшості 
території Сполучених Штатів і Мексики. Однак, оскільки вовки 
розповсюджуються на великі відстані, то існуючі популяції в 
Канаді та на Алясці призвели до повторного заселення сусідніх 
територій вовками. Проте відновлення сірих вовків у західній 
частині США відбувається на набагато меншій площі, ніж та, 
що існувала колись (Leonard et al. 2005). Вважалося, що сірий 
вовк був знищений на Скандинавському півострові, проте на-
прикінці ХХ ст. з’явилася інформація про те, що існує незначна 
їхня популяція на півдні півострова. І вже на початку ХХІ ст. 
їхня чисельність сягнула 100 осіб. Шлях вовків до заселення 
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цих територій пролягав по суші, а також через кригу Балтійсь-
кого моря (Liberg et al. 2005; Linnell et al. 2005). Сірий вовк також 
був знищений на більшій частині свого історичного ареалу в 
Пакистані. Найголовнішою причиною їх винищення було полю-
вання вовків на худобу (Kabir et al. 2017). Така ж доля спіткала і 
гірського тибетського сірого вовка, який зазнав ще більшого 
скорочення популяції, ніж рівнинний вовк (Zhang et al. 2014). 

Щодо харчових вподобань сірого вовка, то тут простежу-
ється чітка залежність від географічної широти, тобто від умов 
середовища проживання. Але мова йде про наявність там вели-
кої кількості різноманітних диких копитних. Вовк спеціалізу-
ється на різних видах копитних: лосі та північні олені в Сканди-
навії, благородний олень у Центральній та Східній Європі, ди-
кий кабан у Південній Європі та лосі у Північній Америці. У 
всіх регіонах вовк полює на косулю. Вовки вибирають великих 
копитних тварин, виходячи з їхньої вразливості в результаті ві-
ку, статі та сезону, і тому вбивають переважно телят, старих 
особин, які були ослаблені зимою. Вовки, які живуть у природ-
них місцях існування з великою кількістю диких копитних, хар-
чуються переважно дикою здобиччю, проте в добре освоєних 
людиною біотопах, з незначною кількістю дикої здобичі, вони 
полюють на домашню худобу, а також можуть вживати значну 
кількість рослинної їжі, дрібну здобич (зайці та гризуни) та на-
віть побутове сміття (Wagner et al. 2012; Stahler et al. 2006; 
Zlatanova et al. 2014; Vos 2000; Nores et al. 2008). 

Вовки зазвичай полюють зграями. Після успішного полю-
вання насамперед вони споживають високопоживні органи, по-
тім основні м’язові тканини, а кістки і шкури залишають на кі-
нець. Вовки пристосовані до того, що можуть споживати вдос-
таль їжі або ж голодувати. В останньому випадку вони інтенси-
вніше полюють на старих особин (Stahler et al. 2006). 
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2.3. Куон гірський (червоний вовк, або дхол) 

(Cuon alpinus) 
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Червоні вовки – це пристра-
сні мисливці. Найчастіше 
вони полюють великими 

зграями, тому можуть заць-
кувати тварину значних ро-

змірів, таку як буйвол. 

 
АРЕАЛ 

 Червоний вовк живе в Індії (окрім Шрі-Ланки), Південно-Східної 
Азії до Індонезії, в Росії, Монголії, Китаї і Кореї. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 43–50 см; 
Довжина: 103–112 см; 
Довжина хвоста: 45–50 см; 
Маса: 15–21 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: 1–2 роки; 
Період парування: в лютому; 
Вагітність: 60–62 доби; 
Кількість малят: 2–9. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тримаються сімейними зграями, які складаються із 10–
30 тварин; 
Їжа: найчастіше копитні тварини, дрібні ссавці і птахи; 
Тривалість життя: у відповідних умовах до 14 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Ті представники, які вважалися окремими представниками роду 
Cuon, є лише окремими підвидами червоного вовка. 
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Ареал червоного вовка, або дхола, сьогодні обмежується 
переважно Південною та Південно-Східною Азією. Проте ко-
лись (у плейстоцені) він був поширений по всій Євразії і навіть 
досягав Північної Америки. Проте, як і багато інших видів, чер-
воний вовк вимер у більшій частині свого колишнього ареалу 
(Taron et al. 2021). Північна межа ареалу червоного вовка про-
ходить в росії, але його нинішній статус там, як і в інших пост-
радянських державах, класифікується як «регіонально вимер-
лий» вид. У межах колишнього СРСР, ймовірно, є тянь-
шаньський підвид дхолів, також, можливо, у Східних Саянах і в 
горах Забайкалля все ще існує уссурійський підвид 
(Makenov 2018). Червоний вовк має значне поширення на тери-
торії Азії – від близько 50° північної широти (Сагалієнського 
Амурланду та гір Алтаю) до екватора і присутній на островах 
Суматра та Ява, проте не поширюючись на Японські острови і 
Шрі-Ланку (Johnsingh 1985). 

У дхолів спостерігається деяка популяційна ізоляція на 
азіатському материку, без чіткого поділу на підвиди. Однак два 
великих угруповання були знайдені на материковій частині. 
Так, одна простягається від Південної, Центральної та Північної 
Індії (на південь від Гангу) до М’янми, а інша тягнеться від Індії 
на північ від Гангу до північно-східної Індії, М’янми, Таїланду 
та Індонезії. Цікавим є походження популяцій червоних вовків 
на Суматрі та Яві (Iyengar et al. 2005). 

Червоні вовки живуть зграями, полюють та виховують ще-
нят також разом. Пересічно кількість дорослих особин у зграї 8, 
а середній розмір зграї, включаючи дитинчат, сягає 16. Зграю 
формують або члени однієї сім’ї, або декількох споріднених ро-
дин. Щенята покидають лігво у віці від 70 до 80 днів, а у семи-
місячному віці активно беруть участь у полюванні 
(Johnsingh 1982; Venkataraman et al. 1995).  

Приблизно 80 % раціону червоних вовків становлять дикі 
види. Здобиччю переважно є великі копитні, вагою понад 75 кг, 
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натомість дрібні копитні становлять лише десяту частину. Тому 
і полюють вони зграєю, адже один вовк не в змозі загнати таку 
велику здобич. Доволі рідко вони харчуються гризунами і пта-
хами (Aryal et al. 2015; Thinley  et al. 2011; Kamler et al. 2012). 
Червоні вовки полюють на блакитних овець, які на території 
свого поширення вважаються об’єктом трофейного полювання. 
Саме це призвело до негативного ставлення місцевого населен-
ня до питання збереження дхолів (Arya et al. 2015). Ареал полю-
вання зграї під час денного періоду становить близько 11 км2, а 
в інший час – понад 15 км2 (Johnsingh 1982). 

Дхоли заселяють переважно мішані ліси, зрідка вони зу-
стрічаються на територіях, вкритих трав’яним покривом. Також 
вони заселяють схили крутизною 2–38° і діапазонами висот 
1 468 м–4 620 м над рівнем моря, досить часто сягаючи альпій-
ських лук. Цей вид без проблем проживає у районах з різними 
кліматичними умовами, адже доли здатні чудово пристосовува-
тися як до холодного гірського клімату, так і до тропічної спеки 
(Namgyal, Thinley 1811).  

Популяція червоних вовків (Cuon alpinus) у дикій природі 
становить дуже малу кількість – дослідження вказують на що-
найменше 2 500 зрілих особин. Саме це призвело до того, що 
дхоли класифіковані як зникаючі, відповідно до Червоного спи-
ску МСОП. Вбивство червоних вовків як помста за винищуван-
ня худоби є однією з головних загроз для цього виду на протязі 
всього його географічного ареала. Ще одна важлива причина 
їхнього скорочення – те, що зникають тварини, які є основою 
харчування червоних вовків. Навіть у межах природоохоронних 
територій дхоли дуже вразливі та найменш захищені 
(Makenov 2018; Selvan e al. 2013; Acharya 2007). 
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2.4. Динго (Canis lupus dingo) 

 

 
 

 



Ареали. Ссавці. Частина 1 
 

 

 65 

 

Предками динго були до-
машні собаки. Динго невто-
мний мисливець, який у по-
шуках здобичі долає значну 
відстань через австралійські 

ліси і пустелі. 

 
 
 

АРЕАЛ 

 Динго мешкають на всій території Австралії. На остові Тасманія 
їх немає. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 45–67 см; 
Довжина: 150 см; 
Довжина хвоста: 35 см; 
Маса: 20 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: 2 роки; 
Період парування: червень–серпень; 
Вагітність: 63 доби; 
Кількість малят: до 8. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тримаються сімейними зграями. У період парування 
об’єднуються у великі зграї; 
Їжа: кролики, дрібні сумчасті, кенгуру і свійські тварини; 
Тривалість життя: до 14 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Родичем динго є домашня собака.  



 

І.П. Добинда, С.М. Кирилюк 

 

 66 

Динго (Canis dingo) – найбільший наземний хижак Авст-
ралії, який був завезений сюди людьми щонайменше 3 500 років 
тому (Letnic et al. 2012; Fillios, Taçon 2016; Balme et al. 2018). 
Австралійський динго географічно ізольований вид від усіх ін-
ших Canis. Від представників свого роду він відрізняється гене-
тично, фенотипічно, екологічно та поведінково. Динго виживає 
переважно як дика тварина в Австралії протягом тисячоліть. 
Вважається, що поширення динго здебільшого обмежується Ав-
стралією та окремими островами поблизу, хоча є й азійські дин-
го (Smith et al. 2019; Purcell 2010). 

Відмінністю динго від інших тварин материка є те, що він 
один із небагатьох австралійських видів, які населяють весь ма-
терик, бо інші обмежені у своїй здатності пристосовуватися до 
різних середовищ Австралії. На відміну від австралійських сум-
частих, динго є плацентарним ссавцем із родини псових, а псо-
вих часто називають «спеціалістами з ландшафту» 
(Purcell 2010). 

Зменшення кількості динго пов’язують із масовою гибел-
лю дрібних та середнього розміру місцевих ссавців, виснажен-
ням біомаси рослин через підвищений вплив на них популяцій 
травоїдних тварин і збільшенням хижацтва червоних (рудих) 
лисиць (Letnic et al. 2012). 

У давніх людських цивілізаціях деякі хижі тварини вважа-
лися духовними тотемами (наприклад, сірий вовк у американсь-
ких індіанців). Так і динго у австралійських аборигенів часто 
використовувався як тотемна тварина. Динго – це культовий ав-
стралійський ссавець, як кенгуру і коала. Вони постійно зобра-
жуються на листівках і марках, на миттєвих лотереях, у брошу-
рах, дитячих книжках, є частими на телебаченні і кіно. Проте, 
попри це, багато сучасних австралійців щодня переслідують ди-
нго за те, що вони є хижаками вищого порядку. Окрім полюван-
ня на худобу, динго також звинувачують у винищенні талацина 
(сумчастого вовка) і тасманійського диявола з материкової Авс-
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тралії (Purcell 2010; Smith, Litchfield 2009; Balme et al. 2018; 
Fillios et al. 2012). 

В Австралії існує лише одна форма динго – австралійський, а 
раніше були кілька відмінних форм, зокрема, були альпійські, пус-
тельні та тропічні. Тепер є проблема гібридизації динго з сучасни-
ми одомашненими собаками. Адже протягом значного проміжку 
часу він був ізольованим, що призвело до того, що динго стали 
унікальними псовими. Гібриди існують вже у диких популяціях 
північної, центральної та північно-західної Австралії. «Чисті» дин-
го залишаються в південно-східному нагір’ї Австралії 
(Crowther et al. 2014; Corbett 2001). Через те, що законом було за-
боронено вилучати «гібридизованих» динго з природного середо-
вища, лише великі острови дають надію на їхнє збереження в при-
родному середовищі, проте за умови, що вони очищені від гібри-
дів (Corbett 2001). Щодо питання збереження динго, то окремі ре-
гіони підтримують цю ініціативу, натомість інші виступають про-
ти (Allen et al. 2017). 

В Австралії дедалі частіше вважають динго тим видом, 
який істотно впливає на функціонування місцевих екосистем. 
Завдяки своєму хижацькому і конкурентному впливу динго мо-
жуть змінити чисельність і функції мезохижаків, включаючи 
руду лисицю (Vulpes vulpes) і дикого кота (Felis catus), а також 
травоїдних тварин, зокрема європейського кролика (Oryctolagus 

cuniculus) (Glen et al. 2007; Brook, Kutt 2011). 
У своїх харчових звичках динго надають перевагу дрібній і 

середній здобичі, здебільшого гризунам, ящіркам і кроликам, 
імовірно тому, що їх порівняно легко вполювати. Проте великій 
здобичі вони віддають перевагу у відносно великих кількостях 
лише під час посухи. Насамперед це червоні кенгуру і, в дещо 
менших об’ємах, велика рогата худоба. Раціон динго істотно не 
відрізняється за віком чи статтю. Головною ознакою для вибору 
їжі є її доступність, яка іноді переважає навіть над її кількістю 
(Corbett, Newsome 1987). 
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2.5. Койот (Canis latrans) 
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Койот – одинак, який виє на 
місяць, став символом аме-
риканського дикого Заходу. 
Але насправді цей хижак не 

є одинаком, адже досить 
часто койоти збираються в 

зграї. 

 

АРЕАЛ 

 Поширений по всій Північній Америці, від Аляски до Коста-
Рики, на схід від затоки Святого Лаврентія, але не зустрічається 
на узбережжі Атлантичного океа 

РОЗМІРИ 

 Висота: 45–55 см; 
Довжина: 75–100 см; 
Довжина хвоста: 30–40 см; 
Маса: 7–20 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: в 1 рік; 
Період парування: від січня; 
Вагітність: 58–65 діб; 
Кількість малят: 5–10, переважно 6. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: активний вночі, товариський, легко пристосовується до 
різних умов; 
Їжа: дрібні ссавці, падаль, олені та вівці; 
Тривалість життя: в природі до 14 років, зазвичай 4, в неволі 
до 22 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 До родини Canidae належать ще 8 видів, у т. ч. вовк і домашня собака. 
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Головним наземним хижаком на північному сході Північ-
ної Америки є койот. Історично койот був невідомий європей-
ським поселенцям на сході Північної Америки. Вони були хи-
жаками Великих рівнин. Протягом усього голоцену койоти за-
селяли посушливий захід та Каліфорнію. Вперше койота у пів-
нічно-східній частині материка зустріли у 1804 р. Їхній ареал 
тоді нічим не відрізнявся від попередніх періодів і відповідав 
нелісовим територіям в регіоні. За останні два століття цей хи-
жак розширив свій географічний ареал і тепер поширений на 
всьому північному сході Північної Америки. Він заселив не ли-
ше материкову частину, а й острівну, зокрема Кейп-Код, Коро-
леви Єлизавети, Кейп-Бретон, Принца Едуарда і Ньюфаундленд. 
Географічне поширення койотів розширювалося швидкими те-
мпами починаючи від 1900 р., коли вони просунулися на північ 
у тайгові ліси, на схід у листяні ліси, на захід у прибережні по-
мірні дощові ліси та на південь у тропічні ліси (Gompper 2002; 
Hody et al. 2018). 

Причиною такого розширення території замешкування ви-
ступає фрагментація лісу та винищення великих хижаків. Вели-
ке значення відіграло викорінення сірого вовка (Canis lupus) з 
його колишнього ареалу, а також людська господарська діяль-
ність, яка змінила ландшафт, за рахунок зменшення площ лісів 
та збільшення поголів’я домашньої рогатої худоби 
(Gompper 2002; Hody et al. 2018; Gondim et al. 2004). Однак від-
новлення популяції сірих вовків у багатьох частинах Північної 
Америки може обмежити території, які заселяють койоти, адже 
саме наявність вовків є одним із факторів, які впливають на 
зменшення популяції койотів (Levi, Wilmers 2012). 

Вважається, що конкуренція Canis latrans з Canis lupus об-
межує поширення та чисельність перших, а винищення вовків 
часто використовують для того, щоб пояснити розширення аре-
алу койотів на більшій частині Північної Америки. Кількість 
койотів залежить від конкуренції останніх з вовками. Відбува-
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ється гібридизація койотів із вовками. Такі особини вирізняють-
ся кращими якостями, зокрема полюванням, що дозволило їм 
швидше колонізувати нові території, в порівнянні з койотами 
без генів вовка (Berger et al. 2007; Kays 2010). 

Переважно койоти заселяють природні території, але вони 
є тими хижаками, які пристосувалися до середовищ, змінених 
людиною і досить часто трапляються у населених пунктах, як 
сільських, так і міських. Тварини, які заселяли антропогенні 
ландшафти, характеризуються нічною активністю. Найчастіше у 
межах населених пунктів вони займають території, де розташо-
вані житлові райони середньої щільності та житлові райони з 
низькою щільністю людності. Койоти поширені у багатьох ме-
гаполісах США (Morey et al. 2007; Riley et al. 2003; Grubbs, 
Krausman 2009; Gehrt, Graw 2007). 

Домінуючою здобиччю для койотів є дрібні гризуни, біло-
хвостий олень, полівки, ховрахи і птахи. Раціон урізноманіт-
нюють фруктами і східним бавовником. Взимку тварини хар-
чуються переважно падаллю копитних. В межах поселень у ха-
рчуванні переважають фрукти (Morey et al. 2007; Gehrt, 
Graw 2007; Weaver 1977). У місцевостях, де койоти проживають 
спільно із вовками, відзначається те, що вовки полюють на до-
рослих особин, а койоти – на молодих (Arjo 2002). 

Домашні ареали проживання дорослих самців і самок не 
відрізняються сезонно. Площа домашніх ареалів молодих койо-
тів збільшуються в міру їх дорослішання (Аndelt 1985). 

Відмінність у щільності койотів простежується між прибе-
режними та внутрішніми районами материка. Так, у пустелях 
уздовж узбережжя Каліфорнійської затоки їхня чисельність на-
багато вища у порівнянні з прилеглими внутрішніми районами. 
Це вказує на те, що койоти вживають ресурси, які отримують із 
океану. Завдяки цьому, вони мають більшу кількість їжі і, від-
повідно більші розміри (Rose, Polis 1998). 
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2.6. Смугастий шакал (Lupulella adusta) 
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Смугастий шакал завдячує 
своїй назві чорним смужкам 
на боках тіла. Ця невелика 

тварина може атакувати на-
віть маленьких антилоп, але 
за необхідності харчується 

падаллю. 

 
АРЕАЛ 

 Смугастий шакал заселяє Центральну і Західну Африку, Єфіопію і 
Сомалі, на півдні до Трансвааля і Суазі. Але його немає на теренах 
вологих джунглів Екваторіальної Африки. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 41–50 см; 
Довжина: 70–90 см; 
Довжина хвоста: 30–35 см; 
Маса: 6,5–14 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 21 місяця; 
Період парування: залежно від регіону, в Північній Африці 
січень–лютий; 
Вагітність: 57–70 діб; 
Кількість малят: 2–6. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: компанійські тварини, живуть зграями та утворюють 
пари, активні вночі; 
Їжа: дрібні гризуни, птахи, ящірки, падаль, плоди; 
Тривалість життя: 10–12 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Всього у світі відомо чотири види шакалів, наприклад в Єфіопії 
живе ефіопський шакал. 
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Смугастий шакал поширений на більшій частині Африки, 
південніше Сахари, від Гамбії та Сенегалу до Західної Африки, 
а потім на південь до Південної Африки. Їх немає у екваторіа-
льній частині, а також на півдні материка. Найпівденніше цей 
вид зустрічається на схилах Драконових гір у провінції Півден-
но-Африканської республіки Квазулу–Натал. Поряд із африкан-
ськими вовками, шакал є найпоширенішим хижаком Африки. У 
Африці зустрічаються ще 2 види шакалів, проте лише на сході 
материка їхні ареали перетинаються. Смугастий шакал є най-
поширеніший з-поміж інших (Hoffmann 2014; Paúl et al. 2020; Van 
Valkenburgh, Wayne 1994). 

Смугастий шакал веде майже повністю нічний спосіб 
життя. Виняток становлять пасовища, де він може бути акти-
вним протягом дня. Вдень вони переважно відпочивають, ви-
бираючи для цього нори інших тварин у термітниках, а якщо 
таких немає, то їх риють самки (Loveridge, Macdonald 2003a; 
Fuller et al. 1989). 

Смугасті шакали заселяють найрізноманітніші місця. 
Вони зустрічаються на сільськогосподарських угіддях побли-
зу населених пунктів у межах зони широколистяних саван, 
зокрема, заліснені місцевості, чагарники, пасовища, занедбані 
сільськогосподарські угіддя, болота. Вони також здатні про-
живати у гірських ландшафтах, висоти яких сягають до 
2 700 м і територіях з великою вологістю. Вони проникають у 
приміські і міські райони. Шакали уникають густих лісів, від-
критих саван та дуже посушливих територій. На відміну від 
інших шакалів, смугасті вкрай рідко зустрічаються на пасо-
вищах (Hoffmann 2014; Loveridge, Macdonald 2002). 

Щільність смугастого шакала становить близько однієї 
особи на кілометр квадратний. Найнижча щільність в Західній 
Африці. Мінімальні сезонні ареали дорослих особин в серед-
ньому складають 1–3 км2, проте зустрічалися молоді особини до 
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1 року, які охоплювали ареали приблизно 6 та 22 км2 
(Hoffmann 2014; Fuller et al. 1989). 

На значне поширення цього виду впливає гнучкість харчу-
вання, всеїдність і здатність співіснувати з людьми на периферії 
населених пунктів. Основу харчування смугастих шакалів скла-
дають дрібні та середні ссавці, комахи, а також фрукти. Найчас-
тіше вони харчуються щурами та зайцями. Щодо падалі, то вони 
вкрай рідко використовують її у своєму раціоні. Ці хижаки дов-
го не затримуються на одній території в пошуках їжі, навіть як-
що їхніх жертв там дуже багато. Для полювання вони викорис-
товували стежки, які витоптали інші звірі. Цей вид дуже швид-
кий, тому наздогнати здобич для нього – не проблема, хоча для 
полювання він використовує нюх і слух, які у цього виду дуже 
розвинені (Hoffmann 2014; Atkinson et al. 2002; Loveridge, 
Macdonald 2003a). 

Час розмноження залежить від географічного положення. 
Смугастий шакал може розмножуватися в перший рік життя, 
проте це відбувається вкрай рідко. Зазвичай молоді особини за-
лишаються у зграї і допомагають вирощувати дитинчат. В по-
пуляції більше половини становлять молоді особини. Зграя за-
звичай складається з пари, щенят та молодняка, які ще не сфор-
мували власної зграї. Зазвичай зграя смугастих шакалів склада-
ється із шести особин, проте дуже часто вони живуть парами 
(Bingham, Purchase 2002; Bingham, Purchase 2003; 
Sedin Åkerlund 2021). 

Смугастий шакал є дуже швидким хижаком, який може 
замешкувати території навколо поселень. Це стало причиною 
полювання на нього людини, як потенційної вбивці тварин, у 
тому числі і домашніх. Тому вони перебувають під охороною 
поза межами природоохоронних територій (Hoffmann 2014). 
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2.7. Азійський (звичайний) шакал (Canis aureus) 
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Азійський шакал – спритний 
і успішний мисливець, який 

заселяє відкриті простори. У 
нього дуже розвинений ін-
стинкт догляду за потомст-
вом і перебування у зграї. 

 
АРЕАЛ 

 Азійський шакал замешкує Південно-Східну Європу до Угорщи-
ни на півночі, Східну і Північну Африку, Південну Азію до 
М’янми на сході. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 35–50 см; 
Довжина: 80–95 см; 
Довжина хвоста: 20–30 см; 
Маса: 8–15 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 20 місяців; 
Період парування: жовтень; 
Вагітність: 62–63 доби; 
Кількість малят: 3–5, іноді 9. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тварина, яка живе у колективі, тримаються парами або 
невеликими сімейними зграями; 
Їжа: ссавці, птахи, плазуни і земноводні; 
Тривалість життя: 8–9 років, в неволі до 14 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Найближчі родичі – шакал чепрачний, смугастий шакал і рідкіс-
ний ефіопський шакал. 
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Азійський (звичайний), або золотий, шакал (Canis aureus) є 
одним із найпоширеніших видів псових з ареалом, що охоплює 
райони Центральної, Східної та Південної Європи, Північної Аф-
рики та частини Азії. Його поширення в Європі визначається декі-
лькома характерними стадіями – різке зниження (до 1960-х років), 
відновлення (1960-ті та 1970-ті роки) та розширення (з початку 
1980-х років). За останнє двадцятиліття спостерігається збільшен-
ня місць перебування шакала в районах, де раніше не повідомля-
лося про цей вид. Їхня присутність зафіксована на північ і захід від 
ареалу поширення, зокрема в Угорщині, Сербії та Словаччині. Зу-
стрічаються також в Австрії, Італії, півдні України і навіть Приба-
лтиці (Arnold et al. 2012; Stoyanov 2020; İbiş et al. 2015). 

Золотий шакал є одним з найменш вивчених хижих тварин 
світу. У минулому столітті кількість шакалів дуже скоротилися 
переважно через людське переслідування. Проте тепер ситуація 
змінилася і азійський шакал належить до тих видів, які швидко ро-
зширюють географію свого поширення. Він зазвичай мешкає в 
низинах на околицях міст, сіл і ферм, де є можливість знайти ук-
риття в норах серед руїн або густих чагарників (Fabbri et al. 2014; 
Gherman, Mihalca 2017; Kamdi et al. 2013). Проте місцевість, яку 
може замешкувати цей вид, різноманітна – від саван і лісів у запо-
відних територіях, лісосмугах та пов’язаних із ними пасовищах, 
так і на сільськогосподарських угіддях і територіях з високою 
щільністю населення (Kebede 2017). 

Час появи азійського шакала в Європі досі залишається неяс-
ним. Історичні дані свідчать про те, що цей вид є типовим мешка-
нцем Південно-Східної Європи. Саме із цієї території він поширю-
вався на північ і захід в сприятливі періоди. Сучасне збільшення 
ареалу в Європі є найбільшим задокументованим вибуховим збі-
льшенням виду на континенті. Зазначається, що це розширення 
походить лише з трьох основних популяцій – району Пері-
Странджа та узбережжя Далмації на Балканах і східних частин За-
хідного Закавказзя (Spassov, Acosta-Pankov 2019). 
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Значне розповсюдження цього виду спричинене тим, що 
шакал може заселяти посушливі ландшафти та всеїдний. Зазви-
чай азійський шакал живе на відкритих пасовищах, але також 
трапляється в пустелях, лісах, мангрових заростях, а також в 
межах сільськогосподарських угідь і сільських населених пунк-
тах (Moehlman, Hayssen 2018). 

Унаслідок різкого збільшення цього виду у Європі зріс і 
інтерес до нього. Морфометричні дослідження вказують на те, 
що є відмінності між різними європейськими шакалами. Спо-
стерігається значна відмінність між цим видом на африкансько-
му континенті та у Азії (Stoyanov 2020). 

Конфлікти між людьми і хижаками часто викликані вини-
щенням худоби та дичини. Стрімке розширення ареалу золотого 
шакала в Європі, а також повторне розширення кількох популя-
цій сірого вовка (Canis lupus) можуть посилити ці конфлікти 
(Schenekar et al. 2021). 

Canis aureus від 2016 року занесений до списку «Най-
меншого занепокоєння» Міжнародним союзом охорони приро-
ди та природних ресурсів Червоного списку видів, що перебу-
вають під загрозою зникнення (Moehlman, Hayssen 2018). 

Склад раціону азійського шакала включає як дрібних тва-
рини, так і різні рослини. Зрозуміло, що головні компоненти їх-
ньої їжі залежать від території, яку заселяє та чи інша популяція 
золотого шакала. Так, з рослинної їжі у Азії переважає зізіф, 
який доступний протягом всього року, тоді як дикі маслини, рі-
зні трави і зерно пшениці виступають головними компонентами 
раціону протягом усіх сезонів, окрім літа. Щодо продуктів тва-
ринного походження, то це туші великої рогатої худоби, а також 
дрібні ссавці, зокрема гризуни. У їхньому раціоні трапляються 
птахи, зайці, дикі свині (Jaeger et al. 2007; Nadeem et al. 2012). 
Якщо вести мову про зимовий раціон золотих шакалів, то це 
здебільшого лише легкодоступна їжа, яку їм вдається відшукати 
(Ćirović et al. 2014). 



 

І.П. Добинда, С.М. Кирилюк 

 

 80 

 
2.8. Чепрачний шакал (Lupulella mesomelas) 
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Чепрачний шакал – твари-
на-санітар, оскільки до 

складу його раціону, крім 
іншої їжі, входить падаль. 
Назву він отримав завдяки 
чорному чепраку на спині. 

 
 

АРЕАЛ 

 Чепрачний шакал замешкує територію Південної Африки. На півночі 
Зімбабве і в Центральному і Південному Мозамбіку ці тварини не 
зустрічаються. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 40–50 см; 
Довжина: 65–105 см; 
Довжина хвоста: 30–35 см; 
Маса: 8–15 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: на 11 місяці; 
Період парування: квітень–вересень; 
Вагітність: 9 тижнів; 
Кількість малят: 4–6. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки або тримаються постійними парами; 
Їжа: гризуни, ящірки, комахи, жаби, падаль, плоди; 
Тривалість життя: до 14 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Виділяють чотири види шакалів, найближчим родичем цього 
виду є смугастий шакал. 
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Чепрачні, або чорноспинні, шакали (Canis mesomelas) –
хижаки невеликого розміру, які зустрічаються в дикій природі 
та поблизу міст на півдні та сході Африки. На відміну від сму-
гастого шакала, чепрачний заселяє посушливі території. Він є 
одним з найпоширеніших конфліктних тварин у сільськогоспо-
дарських районах Південної Африки (Koeppel et al. 2020; 
Bingham, Foggin 1993; Humphries et al. 2016). 

Чепрачний шакал імовірно, є однією із найбільших загроз 
для розвитку вівчарства на теренах Південної Африки. Цей ве-
ликий хижак освоює території поблизу тваринницьких ферм. Як 
наслідок виникають складні суперечки між працівниками при-
родоохоронних структур і фермерами. Але незважаючи на по-
стійні зусилля для знищення або викорінення чорноспинних 
шакалів, вони все ж таки дуже поширені хижаки на сільськогос-
подарських угіддях по всій Південній Африці (Bothma 1971; 
Menke et al. 2017; Nattrass et al. 2020; Humphries et al. 2015; Rowe-
Rowe 1975). 

Чорноспинний шакал через свою полохливість переважно 
веде нічний спосіб життя, але також може бути активний вранці 
та пізно вдень. Здебільшого пік їхньої активності збігається з 
рівнем активності деяких їхніх найважливіших жертв. Хоча є 
відмінності за статтю, віком, районом замешкування та сезоном 
року (Loveridge, Macdonald 2003b; Ferguson et al. 1988). 

Шакали використовують лісистий покрив для своїх лігв і 
добування їжі. Проте має прекрасну здатність пристосовуватися 
до різних умов: він зустрічається і у саванах, і в межах пустель-
них територій. Їхньою домівкою, як правило, є покинуті нори 
інших тварин (Kaunda 2001). 

У харчуванні шакала переважаючою їжею протягом усіх 
сезонів є копитні, що вказує на їхнє активне хижацтво. Загалом 
харчові звички чепрачного шакала мають сезонний характер. 
Проте гризуни – найчастіша сезонна здобич, що вказує на те, що 
вони є основним джерелом їжі для чорноспинних шакалів. Ін-
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шим важливим джерелом їжі є домашня худоба, кількість якої у 
раціоні тварини зростає взимку. Загалом, чорноспинні шакали 
споживають широкий спектр їжі протягом обох сезонів, але різ-
номанітніша вона все-таки влітку. У їхньому раціоні має місце 
їжа як тваринного, так і рослинного походження. Доповнюють 
раціон дрібні та середні ссавці, рептилії, птахи, яйця, безхребет-
ні, рослини, падаль та побутове сміття. Хижацтво шакалів на 
копитних зазвичай обмежується оленятами, вони також полю-
ють на зайців. На прибережних територіях у харчуванні пере-
важають птахи та морські організми (Van de Ven et al. 2013; 
Krofel 2008; Kaunda, Skinner 2003; Loveridge, Macdonald 2003b; 
Avery et al. 1987; Humphries et al. 2016). 

Сезони спарювання та виношування дитинчат в чорно-
спинного шакала дуже короткий. Ці хижаки створюють постійні 
пари. Дитинчата шакала виходять із лігва на невеликі відстані у 
віці 3 місяців, але залишалися неподалік принаймні до 6 місяців. 
Дорослі шакали мають менші домашні ареали, ніж молоді тва-
рини. Проте дорослі шакали за день долають значніші відстані, 
ніж молодші тварини. Середній розмір домашнього ареалу чеп-
рачного шакала змінюється між сезонами з тенденцією до роз-
ширення ареалу в зимовий період. Час доби суттєво впливає на 
їхній рух, причому на світанку та у сутінках вони долають бі-
льші відстані. Пересічна пройдена відстань за 24 години стано-
вить 14–15 км (Bingham et al. 1993; Ferguson et al. 1983; 
Kaunda 2001).  

Для боротьби з популяцією шакала застосовуються різні 
заходи – відстріл, джин-пастки та отруєння. З метою компенса-
ції збитків фермерам, завданих хижацтвом чепрачного шакала, у 
2009 році був проведений Форум з управління хижаками, осно-
вною метою якого є боротьба з хижацтвом чорноспинних шака-
лів (Pathare 2015; Bergman et al. 2013). 
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2.9. Руда (звичайна) лисиця (Vulpes vulpes) 
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Характерна особливість ру-
дої лисиці – її пухнастий 
хвіст. Лисиця – близький 
родич домашньої собаки. 

Цей нічний хижак дедалі ча-
стіше з’являється поблизу 

населених пунктів. 

 
АРЕАЛ 

 Руда лисиця спочатку мешкала у Північній Америці, Європі і 
Азії. В середині ХІХ ст. вони були завезені і в Австралію. Тери-
торія однієї лисиці складає 10 га поблизу людських поселень і до 
2000 га вдалині від них. 

РОЗМІРИ 

 Довжина: самці 112 см, самки 108 см; 
Довжина хвоста: до 40 см; 
Маса: самці 5,9 кг, самки 5,2 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 10 місяців; 
Період парування: січень–лютий; 
Вагітність: 53–63 доби; 
Кількість малят: 4–5. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: ведуть нічний характер життя, спільний догляд за по-
томством, а решту часу є одинаками; 
Їжа: дощові черв’яки, кролики, птахи, комахи, плоди; 
Тривалість життя: на свободі від 18 місяців до 2 років, в нево-
лі до 14 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Близькими видами є песець і лисиця корсак. 
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Руда лисиця дуже поширена в різних регіонах земної кулі. 
Представників цього виду можна зустріти в Європі, Азії, Півні-
чній Америці і навіть в деяких арктичних регіонах. Вона має 
величезний ареал поширення, оскільки населяє надзвичайно рі-
зноманітні місця – починаючи від арктичної тундри і сягаючи 
тропічних пустель (Połap, Woźniak 2021; Cavallini 1995). Нині-
шня австралійська популяція рудих лисиць походить з Велико-
британії. Перші особини потрапили на материк приблизно в 
1871 році (Fairfax 2019). 

Спосіб життя і полювання цього хижака дуже своєрідні. 
Вона активна цілий рік, полює як на різних домашніх, так і на 
диких тварин. У своїй стратегії лисиця використовує різні трю-
ки, щоб спантеличити здобич під час полювання, що робить її 
дуже ефективним хижаком. Територіальні звички та сімейні 
стосунки між молодими і дорослими представниками дозволя-
ють лисиці легко пристосовуватися до різних умов і допомага-
ють їй виживати у мінливому середовищі (Połap, Woźniak 2021). 

Значне поширення руді лисиці мають і в більшості районів 
проживання водоплавних птахів у преріях Сполучених Штатах і 
Канади. Вони полюють на водоплавних птахів та харчуються 
їхніми яйцями (Sargeant 1972). Звичка лисиці полювати на пта-
хів призводить до зникнення окремих їхніх видів. Так, у центра-
льній Каліфорнії руді лисиці негативно впливають на популяції 
місцевих водоплавних птахів, зокрема на зникаючу каліфорній-
ську клаппер-рейл (Harding et al. 2001). 

Спорідненість рудої лисиці Старого Світу та північноаме-
риканської довгий час була предметом суперечок. Руді лисиці є 
в бореальних і західних гірських районів Північної Америки, 
але їхнє походження невідоме в багатьох низинних районах 
Сполучених Штатів. Східна частина материка не вважається іс-
торичним ареалом цього виду, проте завезені з Європи під час 
колоніальних часів, вони могли прижитися на сході і згодом ро-
зширювати свій ареал на захід. Руда лисиця – не характерний 
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вид для більшості низинних районів західної частини Сполуче-
них Штатів. Вважається, що існуючі в цих районах популяції 
рудих лисиць виникли внаслідок навмисного завезення зі сходу, 
втечі або звільнення з хутрових ферм (Churcher 1959; 
Statham et al. 2012). 

Руді лисиці – хижаки, які схильні харчуватися різноманіт-
ною здобиччю, саме це і дозволяє їй займати величезні просто-
ри. Здатність лисиці легко пристосовуватися до змін навколиш-
нього середовища дозволяє цьому виду вижити, а часто і при-
житися у нових, незвичних для виду умовах (Dell’Arte 2007; 
Сalisti et al. 1990). Харчування лисиць формується згідно із гео-
графічним розташуванням території замешкування та сезонніс-
тю. Основною здобиччю лисиць є гризуни відкритих лук та до-
лин річок (коренева полівка), лісові гризуни (полівка та миша), 
зайці, ягоди ялівцю, дощові черв’яки, дикі фрукти, птахи, до-
машні тварини. Можуть харчуватися і великими ссавцями, уби-
тими вовками, риссю або загиблих свою смертю. Це насамперед 
кабани і благородні олені (Cavallini, Lovari 1991; Jędrzejewski, 
Jędrzejewska 1992; Ferrari 1995; Padial et al. 2002). 

Нори рудих лисиць переважно розташовуються на крутих 
схилах південної експозиції, натомість західних схилів вони 
уникають. Окремі особини використовують не одне, а кілька 
лігв (Goldyn et al. 2003). 

Домашні ареали рудої лисиці часто нестабільні, змінюють-
ся в розмірах раптово або сезонно. Розмір домашнього ареалу 
коливається від 10 до понад 5 000 га (Cavallini 1996; Lucherini, 
Lovari 1996). 

Розмір тіла лисиці залежить лише від географічної широти, 
а не від кліматичних умов, розмірів здобичі чи продуктивності 
заселяючого ландшафту. Більший розмір лисиць у північних 
широтах вказує на те, що там триваліші ночі, а отже, більше ча-
су для полювання (Cavallini 1995). 
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2.10. Сіра лисиця (Urocyon cinereoargenteus) 
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Сіра лисиця – дуже полох-
лива тварина, яка вдень хо-
вається в норі. Вона добре 
лазить по деревах, адже у 
їхніх гілках вона знаходить 

харчування і притулок. 

 
 

АРЕАЛ 

 Північна межа ареалу сірої лисиці доходить до канадського бере-
га озера Онтаріо, південна – Венесуели. Велика частина популя-
ції цього виду мешкає на території США. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 36 см; 
Довжина: 52–70 см; 
Довжина хвоста: 28–45 см; 
Маса: 2,5–7 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 1 року; 
Період парування: як правило, січень–лютий; 
Вагітність: 60–63 доби; 
Кількість малят: 2–7, зазвичай 3–4. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одиночки, активні вночі; 
Їжа: дієта з високим вмістом рослинної їжі, здебільшого плоди; 
Тривалість життя: близько 6 років, в неволі до 12 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 На островах та узбережжі Каліфорнії живе острівна лисиця. 
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Лисиця сіра (Urocyon cinereoargenteus) – дрібний предста-
вник родини Canidae, хижак з довгою мордочкою і загострени-
ми вухами. Хутро лисиці має сріблясто-сірий колір на спині із 
рижими вкрапленнями по боках. У сірої лисиці і на хвості, і на 
спині чорна смужка. Сіра лисиця важить 3–5 кг, зрідка до 7 кг. 
Ці характеристики дозволяють їй зливатися з місцевістю і бути 
непомітною (Hernández-Camacho et al. 2011). 

Сірі лисиці вперше колонізували схід Північної Америки 
під час періоду потепління у північній півкулі, який збігся з ро-
зширенням ареалу широколистяних лісів. Палеогеографічні за-
писи свідчать про те, що сірих лисицьі (Urocyon ciner-

?oargenteus) не було на північному сході Сполучених Штатів аж 
до плейстоцену (Bozarth et al. 2011). 

Ареал замешкування сірої лисиці збігається з ареалами ри-
сі та койота. Таке співіснування з’явилося відносно недавно на 
південному сході Сполучених Штатів, причиною цього стало 
розширення ареалу койотів. У північних широтах зафіксовані 
міжвидові зв’язки між псовими і котячими, однак у південних 
широтах вони ще недостатньо вивчені. Домашні ареали усіх 
трьох видів перекриваються. Проте сірі лисиці використовували 
ті території, які істотно не перетиналися з рисями і койотами. 
Вони замешкували центральні зони, а рись і койот використову-
вали переважно їх периферії. Зрозуміло, що все-таки конкурен-
ція між трьома видами на спільно замешкуваній території є, і 
вона не на користь лисиці. Тварини досить полохливі 
(Chamberlain, Leopold 2005; Farias et al. 2005). Середній розмір 
домашнього ареалу становить пересічно понад 500 га. Вдень сі-
рі лисиці відпочивають у густому рослинному покриві, а полю-
ють переважно на відкритих ділянках і в дубових лісах в нічний 
час. Зазвичай сіра лисиця населяє ліси і чагарники, виняток ста-
новлять лише ті, що живуть на крайньому південному сході 
США, де вони переважно надають перевагу мішаним лісах і за-
будованим територіям (Sunquist 1989). Trapp, Hallberg (1975) 
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причину цього вбачають у тому, що на тих територіях сіра ли-
сиця ділить середовище з рудою лисицею, а на південному сході 
останні відсутні, а отже, немає і конкуренції. 

Розмір домашнього ареалу та основної площі, яка викорис-
товується сірою лисицею, не відрізняються між статями, але 
мають відмінності між сезонами, взимку вони більші. Перекрит-
тя домашнього ареалу найбільше для самців і самок, які ділять-
ся домашніми ареалами, і найменше для одиноких самців. До-
машні ареали сірих лисиць часто охоплюють терени, де ростуть 
сосни. Лисиці послідовно обирають місця проживання, де є ве-
лика кількість дрібних ссавців. Швидкість пересування однако-
ва між статями, але не за сезонами. Члени пари часто подоро-
жують разом у межах свого домашнього ареалу (Chamberlain, 
Leopold 2000; Temple et al. 2010). 

Сірі лисиці належать до тих видів, які вдень сплять, а вночі 
полюють. Сплять вони у дуплах аби густих кронах дерев, проте 
часто спостерігалися вони і на землі під час відпочинку. Сіра 
лисиця – єдиний представником псових, здатний переміщувати-
ся по деревах (Deuel et al. 2017). 

Сіра лисиця вважається всеїдною. Проте основним джере-
лом їжі для них є рослини. Плоди хурми найчастіше трапляють-
ся в раціоні сірої лисиці, але найбільша частка все-таки нале-
жить кукурудзі. Лисиці також харчуються ягодами, зокрема ви-
шнею, ожиною тощо. В осінній період сірі лисиці здебільшого 
споживають комах і дрібних ссавців. З-поміж останніх вони ха-
рчуються білоногими мишами, лісовими щурами і полівками. 
особливістю для цього виду є те, що сіра лисиця не полює на 
здобич, а вичікує її біля нірки. Надлишок здобутої їжі вона за-
копує в землю (Hockman, Chapman 1983; Wilson, Thomas 2020). 
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2.11. Вухата лисиця (Otocyon megalotis) 
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Вухата лисиця від інших 
представників родини відрі-
зняється великими вухами і 

великою кількістю зубів. 

 
 

АРЕАЛ 

 Вухата лисиця мешкає в пустині. Раніше була розповсюджена в 
Східній і Південній Африці, але тепер майже винищена і в бага-
тьох місцях свого ареалу перебуває на межі вимирання. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 35–40 см; 
Довжина: 46–58 см, самки трохи більші від самців; 
Довжина хвоста: 30–35 см, у самок довші; 
Маса: 3–5,3 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 1–2 років; 
Період парування: весь рік; 
Вагітність: 70 діб; 
Кількість малят: 3–5. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: риє нори; 
Їжа: терміти, жуки, саранча, дрібні ссавці, плазуни, яйця птахів; 
Тривалість життя:близько 5 років, в неволі довше. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Вухата лисиця є близьким родичем єнота уссурійського 
і сірої лисиці. 



 

І.П. Добинда, С.М. Кирилюк 

 

 94 

Вухата лисиця – невеликий за розміром ссавець із родини 
псових, що замешкує території, переважно пустелі, в південній і 
східній Африці. Сьогодні вид не перебуває під загрозою зник-
нення, але брак інформації про генетичне різноманіття було за-
значено як загрозу для його майбутнього збереження. Найімові-
рніше, вони прибули в Африку в пліоцені, хоча відокремилися 
як вид від інших набагато раніше, більше 6 мільйонів років то-
му. Морфологи вважають, що генетично вони найближчі до сі-
рої лисиці та єнота уссурійського (Granell-Ruiz et al. 2021; Maas, 
Macdonald 2004). 

Як з-поміж їхніх предків, так і серед сучасних псових, осо-
бливістю цього виду і відмінністю є харчування комахами. 
Цьому сприяють морфологічні характеристики, зокрема, зубний 
ряд великовухих лисиць не схожий на будь-яких інших гетеро-
донтних плацентарних ссавців, оскільки вони мають від 1 до 
4 пар додаткових молярів. Будова щелепи дозволяє їм робити 
4–5 укусів за секунду (Maas, Macdonald 2004). 

Лисиці освоюють відкриті місцевості з невисоким 
трав’яним покривом, але відступають до щільнішого і високого 
покриву, коли їм загрожує небезпека. Їхній ареал розширюється 
за рахунок того, що антилопи гну знищують високу траву, випа-
саючи та витоптуючи її. Лисиці живуть групами, причому до-
машні ареали сусідніх груп досить часто перекриваються. Проте 
стосунки між групами зазвичай дружні. Великовухі лисиці 
співмешкають на одній території із капськими лисицями і з чо-
рноспинними шакалами на більшій частині південної Африки. 
Останні є домінуючими хижаками щодо лисиць, а два види ли-
сиць позитивно асоціюються між собою. Середні розміри до-
машнього ареалу становлять 5,0 км2. На великовухих лисиць 
часто полюють леопарди (Lourens, Nel 1990; Malcom 1986; 
Kamler et al. 2012; Kamler et al. 2013).  

Великовухі лисиці зазвичай ведуть нічний спосіб життя, а в 
південній Африці активність поступово переходить з денного ре-
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жиму взимку до нічного режиму влітку через високі температури в 
обідню пору. Активність лисиць тісно пов’язана з наявністю ко-
мах, зокрема термітів (Lourens, Nel 1990; Renda, Le Roux 2017; 
Koop, Velimirov 1982). 

Основним харчем лисиць у всьому ареалі є терміти. Проте 
при різних обставинах вони мають здатність демонструвати гнуч-
кість харчування на основі як часових, так і просторових змін у 
їжі. Фрукти, насамперед хурма – найважливіша харчова категорія 
влітку і восени (Koop, Velimirov 1982; Maas, Macdonald 2004; 
Jumbam et al. 2019; Klare et al. 2011). 

Стратегія добування їжі передбачає визначення місцезнахо-
дження комах за звуком на ділянках з низькою травою. Вухата ли-
сиця при полюванні використовує слуховий сенсорний режим, 
найважливіший для нічного комахоїдного псового. Слухові сигна-
ли значущі для успіху лисиці в добуванні їжі, а нюхові та зорові 
сигнали відходять на другий план. Під час полювання не лише ву-
ха, а і ціла голова у тварини рухається (Renda, Le Roux 2017; 
Malcom 1986). 

Великовухі лисиці харчуються парами або групами по три 
особини. Цей вид здатний знайти відповідне середовище прожи-
вання і швидко розмножуватися. Самець і самка мають однакову 
частку в годуванні дитинчат, але під час супроводу дитинчат до їжі 
самець харчується рідше і менше, ніж самка. Досить часто батьки 
приносять їжу дітям у нору. Хоча великовухі лисиці рідко полюють 
на ящірок для власного споживання, вони є основною здобиччю, 
яку дорослі приносять в лігво для дитинчат. Лисиці спеціально шу-
кають ящірок, оскільки їх легше транспортувати, ніж комах. Дитин-
чата дуже залежать від молока, тому самкам доводиться шукати 
корм протягом тривалого часу, щоб поповнити його запаси. Саме 
тому основними обов’язками самців є охорона та догляд за дитин-
чатами, коли самки шукають їжу. При появі у групі дитинчат всі 
члени зграї забезпечують певний догляд за ними (Nel 1990; 
Pauw 2000; Malcom 1986). 
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2.12. Песець (лисиця полярна) (Vulpes lagopus) 
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Песець – житель суворої 
арктичної кліматичної зони. 
Взимку він «одягається» у 
білосніжну шубку і полює в 
тундрі, залишаючись непо-
мітним як для жертви, так і 

для ворогів. 

 
АРЕАЛ 

 Песець заселяє територію до кордону Північного полярного кола, 
а саме окраїни материків Євразії і Північної Америки, узбережжя 
Берингового моря, Гудзонової затоки та Ісландії, північні райони 
Скандинавського півострова і Росії. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 25–30 см; 
Довжина: 46–75 см; 
Довжина хвоста: 28–30 см; 
Маса: самці 4,5–8 кг, самки менші від самців. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 1 року; 
Період парування: початок квітня; 
Вагітність: 50–55 діб; 
Кількість малят: багато, в середньому 6. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: влітку одиночки, взимку групами; 
Їжа: дрібні ссавці, птахи, риба, падаль, ягоди; 
Тривалість життя: 2–3 роки. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Песець є близьким родичем степової лисиці або корсака. 
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Песці – це ссавці, яким вдалося заселити полярні найсуво-
ріші території. Вони мешкають у значній кількості по всій Арк-
тиці, населяючи арктичні тундри Євразії і Північної Америки та 
альпійську тундру Скандинавії. Зустрічаються на островах 
Шпіцберген, Ісландії та кількох менших островах, розташова-
них у Північній Атлантиці та Беринговому морі. Морський лід – 
також придатне місце проживання песців, проте лише у той час, 
коли вони не розмножуються (Prestrud 1991; Geffen et al. 2007). 

Песець пристосовується до низьких полярних зимових те-
мператур завдяки чудовим ізоляційним властивостям свого хут-
ра. Серед ссавців воно у нього, для таких суворих умов, най-
краще. Коротка морда, вуха, ноги й таке ж коротке округле тіло 
забезпечують зменшення втрат тепла. Шукаючи притулок у сні-
гових лігвах або під сніговим покривом, а також згорнувшись 
калачиком, оголюючи лише найкраще ізольовані частини тіла, 
песець зменшує втрати тепла. Песець справляється із сезонними 
коливаннями в запасах їжі, зберігаючи в тілі запаси жиру. Зни-
ження активності взимку теж може бути адаптацією до дефіци-
ту їжі в цей період. Існують сезонні відмінності довжини волос-
ків хутра в тих частинах тіла, які менш захищені під час відпо-
чинку (Prestrud 1991; Underwood, Reynolds 1980). 

Песець порівняно невеликий, важить всього 3–4 кг. Він 
трапляється у двох генетично закріплених фазах кольору – бла-
китному та білому. За розміром вони відрізняються залежно від 
замешкуваних територій. Так, песці, які живуть на узбережжях і 
пташиних скелях, більші від тих, які заселяють внутрішні регіо-
ни (Prestrud 1991; Macpherson 1969; Tannerfeldt, 
Angerbjörn 1998). 

Macpherson (1969) відзначає, що популяції песців дуже по-
зитивно впливають на великі незаселені простори Канади та ін-
ші північні регіони. 

Раціон песця суттєво різниться між географічними районами 
проживання. Він досить гнучкий хижак щодо зміни харчових ре-
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сурсів. Полярна лисиця, як ще називають песця – м’ясоїдна твари-
на. Основу її раціону складають лемінги, але, наприклад, у Ісландії 
їх немає, тому там основу раціону песця формують кам’яна куріп-
ка і дика гуска. Іноді урізноманітнюють свій раціон споживаючи 
комах і більших ссавців, таких як олені і полярні зайці, рідше вів-
цебики (Elmhagen et al. 2000; Dalerum, Angerbjörn 2000; 
Kapel 1999; Pálsson et al. 2016). У прибережних місцях проживання 
песці харчуються в основному океанською здобиччю 
(Hersteinsson 1984). Взимку вони також можуть добувати собі їжу, 
рухаючись по льодах Північного Льодовитого океану, та збирати 
туші тюленів, убитих білими ведмедями (Roth 2003). 

Досліджено, що значний вплив на розмноження песців, як і 
більшості псових, має доступність їжі. Тому, незважаючи на охоро-
ну цього виду, на окремих територіях популяція песців знижується. 
Песці з-поміж усіх хижаків родини псових мають найбільшу кіль-
кість дитинчат, їх може бути до 18 особин (Angerbjörn et al. 1991; 
Angerbjörn et al. 1995; Tannerfeldt, Angerbjörn 1998). 

Для песців найпоширенішою формою проживання є гніз-
дувальна пара. Проте досить часто зустрічаються групи 
з 3–4 особин, але переважно у прибережних районах замешку-
вання. Песці займають чітко окреслені, але з досить гнучкими 
межами території, які вони захищають нюховими, слуховими і 
зоровими сигналами. Річна смертність дорослих особин стано-
вить приблизно 50 %, переважно через полювання на них. Песці 
мають високу швидкість розселення і часто розповсюджуються 
на великі відстані (Hersteinsson 1984; Dalén et al. 2006). 

Якщо на Скандинавському півострові цей вид під охоро-
ною, то у Ісландії він добре прижився і вважається шкідником 
(нищить овець), тому на нього полюють у будь-який сезон 
(Hersteinsson et al. 1989). 



 

І.П. Добинда, С.М. Кирилюк 

 

 100 

 
2.13. Фенек (Vulpes zerda) 
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Фенек призвичаївся до жит-
тя на теренах північноафри-
канської пустелі. У нього не-
звично великі вуха і піщано-
жовте забарвлення хутра, 
яке допомагає йому маску-

ватися у пісках пустелі. 

 
 

АРЕАЛ 

 Фенек замешкує пустелі Північної Африки, Сахару, а також зу-
стрічається на Аравійському та Синайському півостровах. 

РОЗМІРИ 

 Висота: до 31 см; 
Довжина: 30–40 см; 
Довжина вуха: 10–15 см; 
Маса: 1–1,5 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 12 місяців; 
Період парування: лютий; 
Вагітність: 50 діб; 
Кількість малят: 2–5. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: активний вночі, живуть сім’ями до 10 особин; 
Їжа: дрібні ссавці, ящірки, комахи, равлики, яйця і плоди; 
Тривалість життя: до 12 років в неволі. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Іноді фенека відносять до роду лисиць (Vulpes), куди також зара-
ховують звичайну лисицю. 
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Лисиця фенек є найменшою у світі лисицею, вагою до 
1,5 кг і пересічною висотою 18–22 см, проте довжина вух сягає 
15 см. Вона замешкує піщані пустелі і напівпустелі Північної 
Африки та Аравійського регіону. Найщільніші їхні популяції 
зустрічаються в центральній пустелі Сахари в Північній Афри-
ці, але ареал простягається на північ до Марокко, на схід уздовж 
північної частини Червоного моря до Кувейту та на південь до 
північної Нігерії та Чаду. Час появи даного виду тут близько 
4 мільйонів років тому і збігається з часом виникнення пустель 
у цьому регіоні. Свою назву лисиця одержала від англійського 
слова «fennee», яке походить від арабського «fanak», в перекладі 
«лисиця» (Carlstead 1991; Karssene et al. 2019а; Geffen, Girard 2003; 
Siemens 2017; McRee et al. 2014). 

Вони ведуть активний спосіб життя протягом усього року, 
проте з помітним піком взимку. Щодо добової активності, цей 
вид нічний. Самці активніші за самок. Спекотні денні години 
вони проводять в глибоких норах, набираючись сил для актив-
ної прохолодної ночі (Carlstead 1991; Karssene et al. 2019b; Geffen, 
Girard 2003; Kozlowski et al. 2021).  

При підвищенні температури навколишнього середовища 
вище термічної нейтральної зони фенек використовує випаро-
вуюче охолодження шляхом дихання. Їхні величезні вуха допо-
магають у охолодженні тіла. Ще вони можуть бути незалежни-
ми від питної води, якщо можна обмежити втрату вологи при 
випаровуванні. Лисиці фенек здатні утримувати водний баланс 
на невизначений час і обмежуватися лише надходженням води з 
їжі (Geffen, Girard 2003; Siemens 2017). 

Зовнішні характеристики фенека відіграють важливу роль у 
його житті. Так, вуха забезпечують їй винятковий слух. Зокрема, 
розмір і форма вуха допомагають лисиці фенек чути комах, які пе-
ресуваються і по поверхні піску, і під землею. Крім чудового слу-
ху, фенеки також використовують свій відмінний нюх і великі очі, 
завдяки яким швидко знаходять вночі їжу. Густе хутро зігріває їх 
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під час холодних пустельних ночей. Вони також мають довгі пух-
насті хвости, які виконують роль ковдри. Шерсть на ногах захищає 
їх від гарячого піску вдень (Siemens 2017; Belleranti 2013). 

Лисиці фенек всеїдні, тобто харчуються вони і рослинною, 
і тваринною їжею з кількісною перевагою останньої. Ці мисли-
вці-одинаки використовують свій надзвичайний слух, щоб впо-
лювати рептилій, гризунів і комах. Улюблена здобич фенека: 
гризуни, птахи, яйця, комахи, ящірки, равлики, фрукти і листя. 
Серед їжі нетваринного походження вони віддають перевагу фі-
нікам, які ростуть в оазисах (Siemens 2017; Belleranti 2013; 
Karssene et al. 2019b; Brahmi et al. 2012). 

Живуть невеликими зграями в лігвах, де проводять більшу 
частину дня. Фенеки – тварини, які проживають у тісних сімейних 
групах. Ці зграї, як правило, складаються принаймні з однієї пле-
мінної пари, незрілих дитинчат і старших братів та сестер. Лисиці 
фенек є моногамними тваринами, які спарюються на все життя. У 
самки лисиці фенек народжується від одного до п’яти дитинчат. 
Малі фенеки народжуються з маленькими вухами і ріденькою ше-
рстю. Лише через 7 тижнів вуха різко збільшуються у розмірах і 
фенек покривається густим хутром. У віці 9 місяців вони можуть 
вже покидати своїх батьків, хоча це трапляється досить рідко. Се-
редня тривалість життя лисиці фенек від 10 до 12 років. 

Кремове забарвлення хутра допомагає фенекам при маску-
ванні від хижаків – каракалів, шакалів і гієн. Велику загрозу фе-
некам несуть люди, які ловлять їх через шерсть і продають як 
екзотичних домашніх тварин. Колись фенеки були доволі роз-
повсюдженим видом на території Північної Африки, але спор-
тивне полювання і збільшення щільності людей значно зменши-
ли їхнє середовище проживання і чисельність. У Червоному 
списку МСОП фенеків відносять до категорії «недостатньо ві-
домостей» (Belleranti 2013; McRee et al. 2014). 
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2.14. Єнот уссурійський (Nyctereutes procyonoides) 
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Єнот уссурійський з чорною 
«маскою» на обличчі нага-
дує американського єнота-
полоскуна, хоча не є його 

родичем. Цей хижак полює 
вночі, його раціон дуже різ-

номанітний. 

 

АРЕАЛ 

 Первинний ареал у Східній Азії в Амурському та Уссурійському кра-
ях, Китаї, Японії та Північному В’єтнамі. Єнот усурійський аклімати-
зувалася на Заході Росії, звідти вона розповсюдилася на Скандинавсь-
кому півострові, у Фінляндії і Центральній Європі. 

РОЗМІРИ 

 Висота: близько 20 см; 
Довжина: 65–80 см; 
Довжина хвоста: 15–25 см; 
Маса: навесні і влітку 4–6 кг, восени до 10 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: 9–11 місяців; 
Період парування: лютий–квітень; 
Вагітність: 59–79 діб; 
Кількість малят: 2–15, зазвичай 6–8. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: ведуть нічний спосіб життя, тримаються парами; 
Їжа: дрібні гризуни, земноводні, риби, раки, комахи, падаль, 
плоди і рослини; 
Тривалість життя: 6–7 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Єнот уссурійський, лисиця, гієноподібна собака і вовк належать 
до однієї родини. 
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Єнот уссурійський – хижак середнього розміру, який є ко-
рінним жителем Східної Азії та чужорідним у Європі, куди був 
завезений понад півстоліття тому (Pitra et al. 2010; 
Laurimaa et al. 2016). Природним ареалом єнота уссурійського 
був південний схід Азії, Далекий Схід Росії та Японські остро-
ви. Високі гори, пустелі та райони з тривалими сніговими зимо-
вими періодами утворюють природні міграційні бар’єри для да-
ного виду. У своєму природному ареалі зустрічається шість під-
видів єнота уссурійського. Єнота уссурійського було завезено з 
Далекого Сходу в Європу в першій половині ХХ ст. Він швидко 
колонізував нові території і сьогодні поширений у Північній та 
Східній Європі і все ще поширюється у Центральній та починає 
освоювати Південну (Kauhala, Saeki 2004; Helle, Kauhala 1991; 
Kauhala, Kowalczyk 2011; Kowalczyk 2014; Duscher et al. 2017; 
Sutor et al. 2014).  

Однією із причин значного поширення єнота уссурійського у 
багатьох частинах Центральної Європи є відсутність головних хи-
жаків (наприклад, великих кішок, вовків, бурого ведмедя). Крім 
того, вони зазвичай легко пристосовуються до різноманітних клі-
матичних і екологічних умов, а також переважно є всеїдними 
(Sutor et al. 2014; Kauhala, Kowalczyk 2011; Sutor et al. 2014).  

Цей вид здатний адаптуватися до теплих кліматичних умов, 
що дозволило йому освоювати території Південної Європи. На пі-
вночі поширення його ареал також зазнає змін через мінливість 
кліматичних умов. Єнот уссурійський чимраз більше наближуєть-
ся до полярного кола, проте з незначною щільністю особин. До-
ступність їжі, врожайність лісових ягід і велика кількість дрібних 
гризунів здебільшого спричиняють щорічні зміни їхньої щільності 
у північній частині європейського ареалу (Kauhala, 
Kowalczyk 2011; Helle, Kauhala 1991).  

Kowalczyk (2014) зазначає, що за попередні десятиліття цей 
вид так розширив свій ареал і збільшився в кількості, що став одни-
ми із найпоширеніших видів м’ясоїдних тварин у деяких частинах 
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Європи. Єноти зустрічаються в досить різноманітних місцях про-
живання. Зокрема, вони замешкують помірні тропічні ліси, сканди-
навські бореальні ліси, європейські і азіатські території з болотами і 
річками, сільськогосподарські ландшафти в Європі та на Далекому 
Сході Росії. Проте найкращими територіями для їхнього проживан-
ня є луки, сади і відкриті ліси з високим і рясним підліском 
(Sutor et al. 2014; Drygala, Zoller 2013). 

На розмноження єнотів великий вплив мають клімат, а та-
кож доступність їжі, оскільки її велика кількість та щільність 
популяції впливають на ріст молодих єнотів та їхню готовність 
до зимування, тобто накопичення жирових запасів. У тих місце-
востях, де літо триваліше, молодь має достатньо часу, щоб вирости 
та набрати жирові запаси перед сплячкою. Тому багато з них пе-
реживають зиму і навіть розмножуються наступної весни. На пів-
ночі, навпаки, смертність молоді висока протягом першої зими че-
рез коротке літо. Для зимування уссурійські єноти часто користу-
ються покинутими барлогами борсуків. Єноти мають всесезонний 
парний зв’язок, причому обоє батьків виховують потомство разом 
(Helle, Kauhala 1995; Helle, Kauhala 1991; Kowalczyk et al. 2008). 

Домашні ареали самця і самки однієї пари майже повністю 
перекриваються. Самець і самка, які розділяють один домашній 
ареал, подорожують разом або близько один до одного, що вка-
зує на моногамність єнотів уссурійських (Kauhala et al. 1993). 

Уссурійські єноти всеїдні, але рослинна їжа, зокрема листя та 
насіння, переважає в їхньому раціоні. На їхнє харчування великий 
вплив мають ландшафт і сезонність. Листя і квіти навесні, комахи 
влітку, насіння восени, птахи і дрібні ссавці взимку. Єноти здатні 
тимчасово харчуватися одним джерелом їжі, що може стати сер-
йозною проблемою для невеликих популяцій птахів і земновод-
них, які перебувають під загрозою зникнення (Hirasawa et al. 2006; 
Sutor et al. 2010; Kauhala, Kowalczyk 2011). 
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2.15. Чагарникова собака (Speothos venaticus) 
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Чагарникова собака заселяє 
різноманітні регіони – тропі-
чні і гірські ліси, пампу і ча-
гарникові зарості. Сьогодні 

в природі ця тварина зустрі-
чається дуже рідко. 

 
АРЕАЛ 

 Чагарникова собака живе в лісах, на болотах, в пампі і чагарни-
кових заростях у північній частині Південної Америки від Брази-
лії і Болівії до Панами. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 26 см; 
Довжина: 60–75 см; 
Довжина хвоста: 12–15 см; 
Маса: 5–7 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 14–18 місяців; 
Період парування: жовтень; 
Вагітність: 60–70 діб; 
Кількість малят: 4–6. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: мешкають невеликими зграями; активні вдень; 
Їжа: ссавці – від гризунів до дикої свині, також фрукти і плоди; 
Тривалість життя: в неволі до 10 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Чагарникова собака – єдиний представник роду. Поряд з іншими 
34 видами належить до родини псових. 
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Чагарникова собака – це найменшвідома невелика за роз-
міром тварина з родини псових, середньою вагою 4–7 кг. Ареал 
замешкування знаходиться у тропічних лісах північної частини 
Південної Америки – від Панами на півночі до Південної Бра-
зилії та Парагваю на півдні, простягається на захід до Болівії, 
Перу та Еквадору, а також трапляється в Колумбії, Венесуелі, 
Гвіані. Вона вважається рідкісною і важко помітною у межах 
свого географічного ареалу (Beisiegel, Ades 2002; 
DeMatteo et al. 2014; Strahl et al. 1992; Fusco-Costa, Ingberman 2013; 
Tiepolo et al. 2016). 

З-поміж усіх псових зовнішні риси чагарникової собаки 
найунікальніші: невеликий розмір, витягнуте тіло, маленькі очі, 
коротка морда, короткий хвіст, короткі ноги та маленькі заокру-
глені вуха (Tiepolo et al. 2016). Особливістю чагарникової собаки 
є те, що вона, живучи у лісі, має напівводяні звички. Цьому 
сприяють міжпальцеві перетинки на лапах. Самки плавають з 
дитинчатами з раннього віку. Вони можуть плавати і пірнати у 
пошуках їжі. Зокрема, коли група чагарникових собак полює на 
здобич, а саме паку (гризун), частина групи переслідує його на 
землі, а інша частина чекає його у воді, де тварина зазвичай хо-
вається від хижаків (Beisiegel, Ades 2002; Guimarães et al. 2015). 

Чагарникова собака веде переважно денний спосіб життя, 
чим відрізняється від більшості дрібних псових. Її денна актив-
ність може бути пов’язана із проживанням у лісі та напівводни-
ми звичками, оскільки терморегуляція часто є тим фактором, 
який змушує тварину шукати притулок протягом дня (Beisiegel, 
Ades 2002). 

Цей вид живе групами від двох до дванадцяти особин і 
вважається тим, який найбільше контактує зі своїми серед 
неотропічних псових. Проте є відмінності в чисельності зграї 
між лісовими групами та тими, що замешкують відкриті місце-
вості. Для відпочинку чагарникові собаки шукають притулок в 
норах броненосців і порожнистих стовбурах дерев. Альфа-пара 
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домінантна, але чіткої ієрархії всередині зграї загалом немає. 
Проте у зграї мають місце окремі чоловічі та жіночі ієрархії. 
Успішно розмножується тільки альфа-самка, а всі інші члени 
групи охороняють молодняк. Молоді особини живуть у зграї до 
півторарічного віку, але досить часто вони і далі залишаються у 
ній (Guimarães et al. 2015; Macdonald 1996; Beisiegel, Ades 2002; 
de Oliveira et al. 2018). 

Чагарникові собаки полюють зграєю. Харчуються вони 
переважно гризунами, які часто є більшими порівняно з їх влас-
ними розмірами. Незважаючи на те, що дрібні ссавці (сумчасті і 
гризуни) є домінуючою здобиччю, вони також споживають рос-
линну їжу, зокрема плоди цекропії (Zuercher et al. 2005; 
Kleiman 1972). 

Чагарникова собака в основному використовує сигнали на 
короткій відстані, які відповідають поведінці наближення (ви-
ляння хвостом), зменшують внутрішньовидову агресію (прояви 
активного підпорядкування) і дозволяють підтримувати постій-
ний контакт у лісі (скрип). При зустрічі члени зграї обнюхують-
ся, щоб визначити приналежність тварини до своєї групи. Зву-
кові сигнали чагарникових собак включають скимління, писк та 
гарчання (Zuercher et al. 2005; DeMatteo et al. 2004). 

Цей вид дуже залежить від середовища проживання та гост-
ро реагує на його зміну. Проте освоювати нові території вони не 
можуть через потенційну низьку щільність здобичі та ризик зара-
ження небезпечними для їх життя захворюваннями домашніх со-
бак. Саме через це вони віднесені до Червоного списку МСОП як 
ті, що перебувають під загрозою зникнення. Долина р. Амазонки є 
одним з основних опорних пунктів цього виду і має важливе зна-
чення для підтримки життєздатних популяцій, оскільки в цьому 
регіоні все ще зберігаються великі масиви незайманих людиною 
територій (DeMatteo et al. 2008; DeMatteo et al. 2014; 
Michalski 2010; de Oliveira et al. 2018; Rocha et al. 2015). 
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2.16. Гієнова собака, або вовк строкатий 

(Lycaon pictus) 
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Собака гієновий з-поміж ін-
ших вовчих виділяється ро-
звиненою соціальною пове-
дінкою. Здорові тварини пі-
сля вдалого полювання ді-
ляться харчами із цуценя-
тами, старими і хворими 

членами зграї. 

 

АРЕАЛ 

 Гієнові собаки мешкають в Африці від Судану до південної окра-
їни континенту, де розташовані трав’янисті рівнини і савани. Гіє-
нові собаки уникають лісів. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 61–78 см; 
Довжина: 80–100 см; 
Довжина хвоста: 30–41 см; 
Маса: 17–25 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 1 року; 
Період парування: в Східній Африці протягом всього року, в 
Серенгетії, Замбії і Південній Африці весною і на початку літа; 
Вагітність: близько 72 діб; 
Кількість малят: 6–8. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тримаються зграями, які складаються із 6–20 тварин. 
Зграї переходять з місця на місце; 
Їжа: газелі, молоді зебри, бородавочники, молоді антилопи гну і 
свійські тварини; 
Тривалість життя: в природі 4 роки, в неволі до 10 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Всі хижаки із родини псових. Найближчим родичем є червоний 
вовк і домашня собака. 
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Гієнові собаки, або африканські дикі собаки, – це м’ясоїдні 
тварини вагою 20–25 кг, які ведуть зграєвий спосіб життя. Ос-
новною їхньою здобиччю є копитні тварини вагою від 15 до 
200 кг. Гієнові собаки – одні з найгрізніших серед великих 
м’ясоїдних тварин в Африці. Розмір зграї диких собак варіює 
від 3 до 20 дорослих особин, а включаючи однорічників і дити-
нчат – 3–44 особини. Успіх полювання та маса зростає зі збіль-
шенням кількості дорослих особин (Creel, Creel 1995; 
Courchamp et al. 2002). 

Ареал замешкування гієнової собаки дуже скоротився. Ра-
ніше вона була поширена по всій Африці південніше Сахари, 
тепер залишилося близько 5 000 диких собак, переважно в пів-
денній та східній Африці. Зменшення чисельності диких собак 
викликане розширенням заселених людиною територій і 
пов’язаною з цим фрагментацією середовища їхнього прожи-
вання, (Woodroffe, Ginsberg 1999; Rasmussen 1999). 

Через те, що дикі собаки живуть при дуже низькій щільно-
сті особин, навіть території, які охоплюють тисячі квадратних 
кілометрів, може не вистачити для підтримання життєздатності 
популяції. Причина цього – їхнє співіснування з іншими хижа-
ками, зокрема з левами і плямистими гієнами. Найвищим пріо-
ритетом для збереження гієнової собаки є підтримка сусідніх 
територій, доступних для їхнього життя. Для цього варто ство-
рювати транскордонні парки і буферні зони (Woodroffe, 
Ginsberg 1999; Creel, Creel 1998). 

Африканська дика собака є хижаком африканських лісів і 
саван, яка живе у зграї. Зграя гієнових собак складається з однієї 
домінантної племінної пари, їхніх нащадків і дорослих особин, 
які не розмножуються і є або нащадками, або братами і сестра-
ми членів племінної пари. Дорослі особини, які не розмножу-
ються у зграї, беруть участь у полюванні, забезпеченні та охо-
роні маленьких собаченят. Зграя африканських диких собак за-
звичай складається з неспоріднених альфа-самця і самки, суб-
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домінантних близьких родичів і нащадків племінної пари. Суб-
домінантні дикі собаки іноді розмножуються, але їх потомство 
рідко доживає до 1 року (Girman et al. 1997). 

Незважаючи на те, що масовий організований відстріл цього 
виду заборонений, Lycaon pictus перебуває під загрозою зникнен-
ня. Кількість гієнових собак стрімко скоротилася протягом остан-
нього століття у Східній Африці. Вони перебувають під загрозою 
зникнення і в Південній Африці. Тут, як і скрізь, вони населяють 
лише частину свого колишнього ареалу. Можливими причинами 
зменшення цього виду є скорочення чисельності здобичі та зміни 
середовища проживання, але чи не найбільшу роль у цьому віді-
грає полювання. Для того, щоб гієнові собаки не зникли, слід роз-
почати програму розведення диких собак у східній Африці, щоб 
забезпечити збереження східноафриканської популяції. Стимулом 
цього може бути отримання матеріальної вигоди, яка пов’язана з 
екологічним туризмом, від диких собак на ранчо та в приватних 
заповідниках (Girman et al. 1993; Lindsey et al. 2005; Courchamp, 
Macdonald 2001). 

Під час полювання в атаці бере участь уся зграя. Дорослі 
особини у віці від 2 до 6 років беруть на себе більшу частину 
полювання, тоді як домінуючий самець часто першим хапає 
здобич, що тікає. Для цього вони свою жертву намагаються віді-
гнати від стада. Однорічні особи переважно беруть участь у по-
люванні, але значно рідше під час полювання на велику здобич. 
Проте вони разом із самками першими мають доступ до їжі 
(Malcolm, Marten 1982). 

Самки-матері, особливо в перші шість тижнів після поло-
гів, залишаються і захищають дитинчат, коли зграя полює. Для 
вирощування молоді дикі собаки часто використовують так зва-
них «помічників», ними часто є самці (Malcolm, Marten 1982; 
Courchamp, Macdonald 2001). 
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РОЗДІЛ 3 

РОДИНА КОТЯЧІ (КОТОВІ) (FELIDAE) 
 

 
 
 
 
 
 
Родина котячих (Felidae) представлена великим різнома-

ніттям хижих ссавців, таких як тигри, леви, пуми, рисі та дикі 
кішки. Ці тварини відомі своєю грацією, силою та спритністю. 

Котячі є хижаками, вони полюють з великою ефективніс-
тю, завдяки своїм гнучким тілам, гострим зубам і кігтям. Багато 
з них полюють наодинці, проте деякі живуть у сімейних групах. 

Ці тварини мають великий вплив на екосистему, регулюю-
чи популяції тварин, на яких полюють. 

Головною загрозою для котячих є знищення середовища 
життя, незаконне полювання та конфлікти з людьми. 

Зусилля для збереження цих тварин включають створення 
заповідників і охоронних територій, зменшення конфліктів з лю-
дьми, контроль за торгівлею та сприяння створенню умов для їх 
комфортного існування в дикій природі. Такі заходи ключові для 
збереження цих чудових і важливих хижаків у природі. 



Ареали. Ссавці. Частина 1 
 

 

 117 

 
3.1. Лев (Panthera leo) 
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Лева називають царем зві-
рів. Він і справді живе по-
царськи, адже основними 
здобувачами є левиці, од-

нак першими до вбитої здо-
бичі наближається самець. 

 
 

АРЕАЛ 

 Лев живе в Центральній Африці, південніше від Сахари. 
РОЗМІРИ 

 Висота: до 85 см; 
Довжина: до 240 см; 
Довжина хвоста: до 90 см; 
Маса: 200–250 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 2 років; 
Період парування: цілий рік, левенята народжуються двічі на 
рік; 
Вагітність: 105–112 діб; 
Кількість малят: 2–5, переважно 3. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: колективні тварини, територіальні ; 
Їжа: гну, зебри, різні антилопи і газелі, молоді слони; 
Тривалість життя: приблизно 15 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Інші представники великих кішок, наприклад, сніговий барс, 
тигр, ягуар. 
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Лев (Panthera leo) є найбільшим представником котячих на 
території африканського континенту. Африканські леви колись 
поширювалися на більшій частині африканського континенту. Во-
ни займали широкий спектр біомів, за винятком тропічних лісів і 
внутрішніх районів пустелі Сахара. Тепер африканський лев втра-
тив понад 75 % свого історичного ареалу, а кількість диких левів 
продовжує і далі зменшуватися. Більша частина сучасного ареалу 
популяції левів переважно пов’язані із заповідними територіями і 
керованими мисливськими угіддями по всій Африці, південніше 
Сахари (Nowell, Jackson 1996; Midlane et al. 2014; Riggio et al. 2013; 
Bauer et al. 2008; Riggio 2011; Dolrenry 2013).  

Африканський лев є прикладом проблем збереження голо-
вних хижаків. Нині вони займають лише 8 % свого історичного 
ареалу. Заповідні території, будь то великі масиви дикої приро-
ди чи невеликі огороджені заповідники, мають вирішальне зна-
чення для виживання левів. Більше половини левів проживають 
у 11 життєздатних популяціях, які знаходяться у заповідних те-
риторіях. Зокрема, на території Замбії у її найбільшому націона-
льному парку, який є опорним центром цього виду, мешкає по-
над 1 000 диких левів, а загалом їх сьогодні налічується на ма-
терику близько 20 000 особин. У заповідних територіях також 
має місце вимирання та повторне заселення левів 
(Sargent et al. 2022; Riggio 2011; Midlane et al. 2014; Dolrenry 2013). 

Протягом останніх двох століть лев зазнав значного скоро-
чення чисельності та скорочення ареалу. За цей часовий промі-
жок популяції африканських левів скоротилися на 62 % в регіо-
нах Західної, Центральної та Східної Африки, тоді як південні 
популяції виявилися більш стабільними. Збереження левів ус-
пішне у південній Африці, частково через поширення реінтро-
дукованих левів у невеликих, огороджених, інтенсивно керова-
них і фінансованих заповідниках – на теренах таких країн: Ботс-
вана, Намібія, ПАР і Зімбабве. У східноафриканських країнах, 
Танзанії та Кенії, проживає майже половина африканської по-
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пуляції хижака. Проте через антропогенний тиск на популяції 
левів у східній частині материка ареали стають дедалі більше 
фрагментованими (Bauer et al. 2015; Dolrenry et al. 2014; 
Riggio et al. 2013; Williams 2015; Smitz et al. 2018). 

Леви місця проживання вибирають з урахуванням найбіль-
шої кількості здобичі. Розмір домашнього ареалу залежить від 
щільності здобичі. На відміну від інших кішок, леви живуть згра-
ями – прайдами. Розмір і склад прайду не залежать від щільності 
самих левів. У прайді може бути один або два дорослих самці, 
самки та молодняк, його чисельність складає від декількох осо-
бин до 30–40. З часом підростаючі самці відділяються від прайду 
(Sargent et al. 2022; Celesia et al. 2010; Lehmann et al. 2008). 

Савани охоплюють більшу частину сучасного ареалу аф-
риканського лева. Нинішній рівень вільного перебування попу-
ляцій левів становить близько 25 % площі савани. Ареали на цій 
території фрагментовані. Поширення левів залежить від кілько-
сті опадів, температури та особливостей ландшафту. Це вказує 
на пряму залежність хижака від наявності травоїдних тварин. 
Проте леви зустрічаються й у пустелях, зокрема у Наміб 
(Riggio et al. 2013; Celesia et al. 2010; Stander 2019). 

Завдяки своєму прекрасному зору леви полюють у темну пору 
доби. Переважно їхньою здобиччю є середні і великі копитні тва-
рин. Лев переважно полює на види вагою 190–550 кг. Основною 
їхньої здобичі є антилопи гну, імпала і гемсбок, буйвол, жираф, зеб-
ра, рідше бородавочник, страус. Леви також нападають на домашню 
худобу. На території пустелі Наміб вони адаптуються до гіперпо-
сушливого середовища. У такому випадку вони харчуються бакла-
нами, морськими котиками, тюленями (Hayward, Kerley 2005; 
Rapson, Bernard 2007; Lehmann et al. 2008; Stander 2019). 

Африканський лев занесений до Червоного списку видів як 
вразливий вид, що перебуває під загрозою зникнення. Причи-
ною є потужний сектор трофейного полювання та виснаження 
їхньої здобичі (Smitz et al. 2018; Dolrenry 2013). 
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3.2. Азійський (індійський) лев (Panthera leo persica) 
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Колись азійський лев у ве-
ликій кількості заселяв ве-
личезні простори від Пів-

денної Греції і Малої Азії до 
Індії. На сьогодні останній 

популяції азійського лева на 
Землі загрожує зникнення. 

 

 

АРЕАЛ 

 Ареал азійського лева обмежується територією Гірського лісу, 
який є національним парком. Цей ліс розташовується на півост-
рові Саураштра в штаті Гуджарат на північному заході Індії пло-
щею 300 км2. Ця територія покрита степом і мішаними лісами. 

РОЗМІРИ 

 Висота: близько 100 см; 
Довжина: самці 160–180 см, самки 130–150 см; 
Довжина хвоста: 78–90 см; 
Маса: самці 150–200 кг, самки – 120–130 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: 3–5 років; 
Період парування: як правило, жовтень–листопад; 
Вагітність: 105–112 діб; 
Кількість малят: 2–4. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тримаються сімейними прайдами або холостяцькими 
групами, копитні, в тому числі і домашні тварини; 
Тривалість життя: 18–20 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Азійський лев є одним із підвидів левів (Panthera leo). 
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Азійські, або індійські, леви – це хижаки, єдина популяція 
яких збереглася у Південно-Західній Азії. Вони замешкують те-
риторію на південній частині півострова Катіавар, у Гірських 
лісах штату Гуджарат на заході Індії, що входять до заповідної 
території Гір (Meena et al. 2011; Gogoi et al. 2020). 

Історія сучасних левів в Індії сягає приблизно 4000–6000 р. 
до н.е. Азійські леви колись заселяли велику територію – від 
Анатолії, Сирії через Близький Схід до Східної Індії. До сере-
дини 1800–х р. в Індії вони населяли всю північну частину Індо-
Гангського басейну в Північній і Центральній Індії і були при-
сутні в сучасних штатах Північної та Західної Індії, Біхар і Оді-
ша на сході з річкою Нармада, яка була найпівденнішим кордо-
ном їхнього поширення. Проте через полювання та втрату сере-
довища проживання були винищені з більшої частини свого 
ареалу до кінця ХІХ ст. Вже станом на 1880 р. леви були обме-
жені як єдина вільна популяція на пагорбах Барда та Алех, у лі-
сах Мітіяла, Гірнар та Гір на півострові Саураштра в Гуджараті 
та навколо них, а ще через 10 років полювання та втрата лісів, 
як наслідок розширення сільського господарства та випасання 
худоби в Саураштрі, обмежили їх однією популяцією в лісах Гір 
на ділянці площею близько 2 000 км2 (Jhala et al. 2019; Banerjee, 
Jhala 2012). 

Азійські леви замешкують сухі тропічні листяні ліси, які 
чергуються із тропічним колючим лісом у національному парку 
Гір. Проте 30 % популяції індійського лева проживає за межами 
заповідної території (Meena et al. 2011; Jhala et al. 2019). 

Азійські леви – соціальні хижаки, вони живуть великими 
зграями. Ці зграї можуть складатися з прайдів самок, коаліцій 
самців і сімейних прайдів. Ці леви формують ієрархічні коаліції, 
де є один домінуючий самець, який привласнює понад 70 % усіх 
самок і на 45 % більше їжі від інших під час спільного полю-
вання. Саме це є основною причиною того, що оптимальний ро-
змір коаліції тут – два самці. Леви зазвичай жертву розривають 
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на частини і розкидають залишки туші. Вони повністю з’їдають 
здобич, не залишаючи нічого їстівного. Самки є кращими мис-
ливцем, ніж самці, тому у двостатевих зграях полюють саме во-
ни. Самці і самки можуть окремо полювати і харчуватися. Їхній 
раціон складають копитні, в тому числі і свійські тварини 
(Meena et al. 2011; Jhala et al. 2019; Chakrabarti, Jhala 2017; Singh, 
Gibson 2011). 

Індійські леви відрізняються від африканських низкою зо-
внішніх ознак. Згідно з характеристиками черепа, у азійських 
левів є додатковий підочноямковий отвір, у них більш витягну-
та морда та більш похиле чоло, що надає їм довший профіль при 
вигляді збоку порівняно з африканськими левами. У останніх 
відсутня черевна складка – типова пухка складка шкіри на жи-
воті у азіатського лева. Самці цього виду мають значно рідшу 
гриву у стилі «ірокез», яка ніколи не закриває вуха 
(Jhala et al. 2019). 

Левиці спаровуються з кількома коаліціями, щоб зменши-
ти кількість дітовбивств і збільшити генетичне різноманіття 
свого потомства. Але і це не забезпечує недоторканність коше-
нят, адже навіть батько може їх вбити. Пік спарювання припа-
дає на зиму, а пік народження – наприкінці літа. Самки прайду 
разом вирощують дитинчат. Від материнського молока їх відлу-
чають у віці 5–6 місяців. Смертність левенят дуже висока 
(Jhala et al. 2019; Chakrabarti, Jhala 2019; Banerjee, Jhala 2012). 

Азійські леви є символом успіху в охороні тварин. Віднов-
лення останніх особин кількістю менше п’ятдесяти у лісах Гір в 
Гуджараті до поточної чисельності понад 500 є величезною су-
часною історією успіху збереження живих організмів. Для цього 
було запроваджено у 70-х роках ХХ ст. проект Gir Lion, за яким 
було здійснено суворі природоохоронні заходи, включаючи час-
ткове виселення людей і худоби з охоронної території 
(Gogoi et al. 2020; Jhala et al. 2019; Meena et al. 2011). 
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3.3. Тигр Бенгальський (Panthera tigris bengalensis) 
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Бенгальський тигр вражає 
своєю грацією і силою. За-
вдяки здатності полювати 
на тварин навіть вдвічі бі-

льших від себе, він є найне-
безпечнішим хижаком 

у світі. 

 
 

АРЕАЛ 

 Мешкає в Північній і Центральній Індії, Пакистані, Бутані, М'ян-
мі, в Непалі, а також в околицях гирла р. Ганг і в Бангладеші. 

РОЗМІРИ 

 Висота: близько 94 см; 
Довжина: 180–317 см; 
Довжина хвоста: 90 см; 
Маса: 227–272 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 3–4 років; 
Період парування: цілий рік; 
Вагітність: 95–112 діб; 
Кількість малят: 2–4. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: живуть наодинці, активні переважно вночі; 
Їжа: олені, буйволи, кабани, мавпи; 
Тривалість життя: 15 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Сьогодні є 5 підвидів тигрів, які відрізняються один від одного 
величиною, забарвленням і місцем проживання. 
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Бенгальський тигр – національна тварина Індії та Бенгладеш, 
важлива частина історії і культури цього регіону. У окремих архео-
логічних пам’ятках, зокрема у храмах, виявлено кілька теракотових 
табличок із зображенням тигра і його здобичі. Це вказує на те, що в 
давнину ця тварина була священною, однією з найвеличніших тва-
рин світу. Тигр – найбільша тварина з котячих. З усіх підвидів бен-
гальський тигр зустрічається переважно в Індії, Бангладеш, Непалі, 
Бутані, на теренах західних частин Китаю та М’янми. Бенгальський 
тигр – найчисленніший підвид тигрів в Азії (Khan 2004; Bhagavatula, 
Singh 2006; Bista et al. 2021; Ahmed et al. 2020). 

Бенгальський, як і більшість тигрів, є видом, який зникає. З-
поміж 8 підвидів – бенгальський, каспійський, амурський, явансь-
кий, південно-китайський, балійський, суматранський та індоки-
тайський – вже є такі, що зникли. Зокрема, каспійський, яванський 
і балійський тигри вимерли, а південно-китайські та індокитайські 
перебувають на межі вимирання. Щодо решти, то їхня кількість 
критично скорочується за останні 150 років. Саме тому бенгальсь-
кий тигр занесений у 2010 р. до Червоного списку Міжнародного 
союзу охорони природи і природних ресурсів як уразливий вид 
(Khan 2004; Bhagavatula, Singh 2006; Rajani et al. 2020; 
Ahmed et al. 2020; Bista et al. 2021; Mondol et al. 2012). 

Найчисленніша популяція бенгальського тигра у мангро-
вих лісах Сундарбансу, який територіально займає дельту 
р. Ганг. Тигри в мангрових заростях Сундарбан добре відомі 
тим, що часто блукають в навколишніх меліорованих районах. 
Ареали цього хижака дуже фрагментовані. Їхнє замешкування 
території підніжжя Гімалаїв є спробою з’єднати частинки ареа-
лів в один. Потенційний ареал тигрів охоплює більшість серед-
ніх і високогірних хребтів Непалу, Індії та Бутану. На окремих 
ділянках тигр віддає перевагу лісам з ознаками сукцеційних 
процесів, лукам, а також заплавам. Бенгальський тигр також за-
селяє гірські території. Зокрема, він поширений на висотах до 
700 м. Бенгальський тигр вище 3 000 м над рівнем моря зустрі-
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чається рідко, проте найвища висота в Індії, де живе тигр зафік-
сована на рівні 3 630 м (Bhattarai, Kindlmann 2018; 
Bista et al. 2021; Khan 2004; Subedi et al. 2021; Das 2012).  

Бенгальські тигри розмножуються протягом року, але пік 
припадає на зиму (жовтень–березень), також самки можуть роз-
множуватися двічі на рік. Статевої зрілості сягають в 3–4 роки у 
самок і від чотирьох до п’яти років у самців. Період вагітності 
коливається від 96 до 111 днів, проте оптимальна від 104 до 
106 днів. Зазвичай кількість новонароджених кошенят 2–3, хоча 
може бути і 6, але пересічно кількість дитинчат коливається в 
діапазоні від одного до чотирьох. Тигриця влаштовує гніздо для 
потомства з волосся, сухої трави і листя. Орієнтовно до двох 
місяців кошенята харчуються материнським молоком, далі мати 
дає їм уже м’ясо, але лише через півроку вона сама йде на по-
лювання (Singh et al. 2014a; Khan 2004; Ali et al. 2017). 

Бенгальський тигр є хижаком-одинаком. Середній домашній 
ареал самця складає 55–70 км2, самки дещо менший. Самки збері-
гають свою одинокість, адже їхні домашні ареали не перетинаються 
із територіями сусідніх самок, тоді як самці перекривають ареали до 
трьох самок (Bista et al. 2021). 

Тигр надає перевагу територіям із великою кількістю здо-
бичі і уникає ділянок, заселених людиною. Зазвичай він полює 
вночі. Найчастіше харчується здобиччю середнього та великого 
розміру, уникаючи дрібної, дуже маленької здобичі та домашніх 
тварин. Найчастіше це олені, дикий кабан, макаки, зрідка птахи 
і худоба на пасовищах (Bhattarai, Kindlmann 2018; Das 2012; 
Prasai 2021; Khan 2004, 2012). 

Більшість дорослих тигрів гинуть через втрату середовища 
проживання, конфлікти між людьми і тваринами (отруївшись, або 
будучи застреленими) та браконьєрство. Забезпечення середовища 
проживання тигра, включаючи функціональні лісові коридори, має 
важливе значення для посилення потоку генів через ландшафт і 
забезпечення довгострокового виживання тигра (Thapa et al. 2018). 
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3.4. Амурський (уссурійський) тигр 

(Pantbera tigris altaica) 
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Амурський тигр – один із 
найбільших представників 
родини котячих. Він дуже 
рідко зустрічається в при-
роді. В зоопарках живе бі-
льша кількість особин, ніж 

на волі. 

 

 

АРЕАЛ 

 Амурський тигр заселяє території в басейнах рік Амура і Уссурі 
на Далекому Сході Росії і у Північному Китаї. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 105–110 см; 
Довжина: 2,7–3,8 м; 
Довжина хвоста: до 100 см; 
Маса: 250–280 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: 4–5 років; 
Період парування: цілий рік; 
Вагітність: 95–112 діб; 
Кількість малят: до 7, зазвичай 3–4. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: активний вночі, самці тримаються поодинці; 
Їжа: благородні та плямисті олені, дикі кози, свині, лосі, рисі, 
ведмеді, дрібні ссавці; 
Тривалість життя: близько 15 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 8 підвидам тигра загрожує вимирання, наприклад балійський і 
яванський тигри вже зникли. 
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Амурський (уссурійський) або, як його ще називають, си-
бірський тигр є найпівнічнішим представником тигрів у світі, 
адже він стикається з найсуворішими умовами життя. Амурсь-
кий тигр є ключовим видом в регіоні Далекого Сходу Росії, Схі-
дної Монголії, Північно-Східного Китаю та Північної Кореї. 
Сучасний географічний ареал амурських тигрів переважно при-
урочений до передгір’я та основних хребтів гір Сіхоте-Алінь. 
Наявна є невелика популяція (близько 20 особин) у межах Схід-
но-Маньчжурської гірської системи. Невелика кількість особин 
ще зустрічається в кількох невеликих ізольованих місцях про-
живання на північному сході Китаю. Тепер тигри займають 7 % 
свого історичного ареалу і далі він зменшується (Luo et al. 2004; 
Miquelle et al. 2010, 2015; Tian et al. 2009, 2014; Yang et al. 2019a). 

Тигр переважно замешкує території на висотах 500–800 м 
над рівнем моря, лише деякі з них піднімаються на 1 000 м і бі-
льше. Амурський тигр заселяє ті території, де східноазіатські 
хвойно-листяні та бореальні ліси зливаються, в результаті чого 
утворюється їхня мозаїка. Історично ці ліси формували суміш 
корейської сосни і листяних порід дерев, зокрема берези, липи, 
осики. Натомість у північних регіонах та на більших висотах 
домішками є ялина, ялиця і модрина. Проте внаслідок господар-
ської діяльності людини, пов’язаної з використанням вогню, ба-
гато лісів трансформувалися на вторинні широколистяні ліси – 
дубові і березові. Вище 700–800 м переважають смереково-
ялицеві ліси. Цей вид полюбляє освоювати прирічкові ліси 
(Miquelle et al. 2007, 2010; Matyushkin et al. 1996; Carroll, 
Miquelle 2006). 

Амурські тигри переважно створюють свої домашні ареали 
у такому середовищі, де благородні олені є найлегшою для них 
здобиччю, а також використовують середовище проживання, де 
благородні олені та кабани мають значну щільність. Для норма-
льного функціонування тигру потрібно споживати мінімально 
5,2 кг біомаси на день. Основу раціону амурського тигра (94 %) 
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складають копитні, з переважаючою часткою оленя благородно-
го, кабана та сибірської козулі. В південних районах поширення 
сибірського тигра благородного оленя у раціоні замінюють оле-
ні. Тигри полюють також на маньчжурського лося, кабаргу (му-
скусного оленя) та рідкісного дикого козла горала. Зрідка їх-
ньою жертвою можуть стати ведмеді. Вони можуть харчуватися 
за необхідності рибою, птахами, гризунами та плодами рослин 
(Petrunenko et al. 2016; Miller et al. 2013, 2014; Miquelle et al. 2010; 
Perez et al. 2022). 

Домашні ареали самок значно менші, ніж у самців. При 
цьому ареали самок і самців можуть перетинатися, на відміну 
від ареалів самців. Їхня площа сягає понад 2 000 км2. Свою те-
риторію вони мітять за допомогою подряпин на корі дерев та 
пахучих маркувань. Як і інші тигри, сибірський веде нічний 
спосіб життя (Goodrich et al. 2009; Yang et al. 2019b). 

Амурський тигр є одним із найуразливіших видів у світі. 
Останнім часом фрагментація середовища проживання, дефіцит 
їжі та браконьєрство різко зменшили чисельність популяції та 
ареали поширення амурських тигрів у дикій природі, що приве-
ло їх до межі зникнення. Зменшення здобичі може бути чи не 
найважливішою причиною скорочення чисельності амурських 
тигрів на північних межах свого ареалу. Негативний відбиток 
накладає випасання великої рогатої худоби, будівництво посе-
лень і доріг у межах територій, де поширений сибірський тигр. 
Ще однією причиною вбивства уссурійського тигра є викорис-
тання частин його тіла у китайській медицині. Внаслідок цього 
популяція амурського тигра різко скоротилася протягом мину-
лого століття. Відомо, що до 1940–х років їхня чисельність ся-
гала 3 000 осіб, а тепер становить лише 500–600 (Tian et al. 2009; 
Xiaofeng et al. 2011; Miller et al. 2013; Henry et al. 2009; 
Wang et al. 2018; Goodrich et al. 2009; Carroll, Miquelle 2006). 
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3.5. Леопард (Panthera pardus) 
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Леопард – один із найнебе-
зпечніших хижаків-одинаків 
у Африці й Азії. Забарвлен-
ня хутра чудово маскує ле-
опарда. Органи чуття у цьо-

го мисливця дуже 
загострені. 

 

 

АРЕАЛ 

 Леопард живе в Африці, окрім Сахари, в Азії, зокрема, території 
Кореї, Китаю, Індії і Малайзії. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 50–80 см; 
Довжина: 95–150 см; 
Довжина хвоста: 60–95 см; 
Маса: 40–120 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 2,5–3 років; 
Період парування: цілий рік; 
Вагітність: 90–112 діб; 
Кількість малят: зазвичай 2–3, іноді 6. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинак, зрідка зустрічається у групах; 
Їжа: ссавці, птахи, ящірки, риба; 
Тривалість життя: близько 12 років, в неволі до 20. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Найближчим родичем є ягуар, у якого схоже забарвлення хутра, 
але він більший за розмірами від леопарда. 
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Леопард – один із найпоширеніших диких представників 
родини Felidae. Ця велика кішка є найкращим і найадаптовані-
шим хижаком на значних територіях. Історичний ареал леопар-
да в Африці становив близько 20 000 000 км2, а в Азії – прибли-
зно 15 000 000 км2, проте на обох континентах він значно скоро-
тився і леопард зберігся лише на 25 % його території і дуже різ-
ниться підвидами. Сьогодні ареал поширення цього хижака 
простягається від Південної Африки через країни південно-
сахарської Африки, через Близький Схід до південно-східної 
Азії та Яви. Найпоширеніші вони у східній, центральній та пів-
денній Африці (Jacobson et al. 2016; Gavashelishvili, 
Lukarevskiy 2008; Uphyrkina  et al. 2001). 

Ландшафти, у яких проживають леопарди, дуже різномані-
тні. Вони зустрічаються в тропічних лісах, луках, пустелях, аль-
пійських районах, можуть жити поблизу великих міст. Леопард 
є основним хижаком серед ссавців в екосистемі тропічних лісів 
Західної Африки, але є такі місця, де він займає ті ж території, 
що і тигр (P. tigris). Леопарди, які мешкають у лісовій місцевос-
ті, відрізняються від популяцій леопардів саван 
(Jacobson et al. 2016; Henschel, Ray 2015; Jenny, Zuberbühler 2005; 
Seidensticker 1976).  

Думка про те, що леопарди – це виключно нічні хижаки є 
хибною. Вони «опортуністи» і використовують їжу відповідно 
до місцевої доступності згідно з географічним поширенням. Ті 
леопарди, які займають ліси, є денними і сутінковими мислив-
цями. Вони також демонструють сезонні відмінності у мисливс-
тві та індивідуальність у виборі здобичі. Леопарди зазвичай 
пристосовуються до місць існування та з легкістю змінюють 
свої харчові звички. Однак леопарди віддають перевагу здобичі, 
вага якої коливається у межах від 10 до 40 кг, яка зустрічається 
невеликими стадами, у густому середовищі існування та ство-
рює для мисливця мінімальний ризик травм під час полювання. 
У раціоні цього хижака велику роль відіграють свійські тварини 
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(доросла велика рогата худоба, телята, кози, собаки та коти), 
з-поміж дикої здобичі вирізняються копитні тварини середнього 
розміру, примати, гризуни, птахи (Jenny, Zuberbühler 2005; 

Chattha et al. 2015; Kshettry et al. 2018; Athreya et al. 2016; 

Hayward et al. 2006). 
Леопарди уникають конфлікту за здобич із міжвидовими 

конкурентами. Вони перетягують та ховають жертв у густій ро-
слинності. Така самотня та таємнича поведінка дозволяє леопа-
рдам уникнути витрат на захист туш від більших та зграйних 
м’ясоїдних тварин. Як самці, так і самки переважно є одинаками 
та мають великі домашні ареали, які перекриваються і між од-
наковими, і між різними статтями (Stander et al. 1997). 

Кількість новонароджених кошенят залежить від віку сам-
ки і зменшується зі старінням останньої. Від цього залежить і 
виживання дитинчат. У леопардів фіксується й дітовбивство са-
мцями (Balme et al. 2013, 2009). 

Незважаючи на те, що леопард має значне поширення се-
ред усіх диких видів котячих, Міжнародний союз охорони при-
роди класифікує леопарда як вразливого і визнає дев’ять підви-
дів. Зокрема, це стосується підвидів, які замешкують Азію, адже 
його кількість там різко скоротилася. Три підвиди (амурський, 
аравійський і яванський) класифікуються як такі, що перебува-
ють під загрозою зникнення, як і перський та цейлонський. 
Останні дослідження також демонструють, що леопарди зникли 
зі значних територій в Китаї, де його популяції невеликі та роз-
дроблені і переважно існують у відокремлених природних запо-
відниках. Це ставить під загрозу зникнення і північно-
китайський підвид. Лише африканський, індійський та перський 
підвиди становлять 97 % нинішнього ареалу леопарда, приблиз-
но 17 % якого знаходиться під охороною (Jacobson et al. 2016; 

Laguardia et al. 2017; Gavashelishvili, Lukarevskiy 2008). 
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3.6. Ягуар (Pantbera onca) 
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Ягуар – найбільша з родини 
котячих тварина Америки, 
про яку мисливці розказу-
ють безліч легенд. Зустрі-
чаються рідко, оскільки на 

них постійно полюють задля 
прекрасного хутра. 

 
АРЕАЛ 

 Ягуар розповсюджений на території Південної і Центральної 
Америки і на півдні Північної Америки. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 68–76 см; 
Довжина: 150–180 см; 
Довжина хвоста: 70–91 см; 
Маса: 68–136 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 3 років; 
Період парування: цілий рік; 
Вагітність: 100–110 діб; 
Кількість малят: 1–4. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: мисливці-одинаки, які знаходять пару для себе лише на 
період парування; 
Їжа: наземні ссавці, свійські тварини, риба, жаби, черепахи і 
маленькі алігатори; 
Тривалість життя: в неволі до 22 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 До цієї родини належать тигр, леопард і сніговий барс. 
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Ягуар – хижак, що населяє тропічний та субтропічний віч-
нозелений вологий ліс Латинської Америки. Він є найбільшим 
представником котячих на Американському континенті. Істори-
чно склалося так, що ягуар поширювався на території площею 
19 млн. км2 від південного заходу США до центральної Арген-
тини. Проте з 1900 р. його ареал зменшився до 9 млн км2, і те-
пер цей вид зустрічається лише від Північної Мексики до Півні-
чної Аргентини, хоча іноді розповсюджується на крайній пів-
денний захід США (Weckel et al. 2006; González, Miller 2002; 
Eizirik et al. 2001; De La Torre et al. 2018). 

Ягуар належить до тих тварин, які викликають глобальне 
занепокоєння. Сьогодні він перебуває під загрозою втрати сере-
довища проживання, фрагментації ареалу та переслідування 
людьми. Їхня кількість стрімкими темпами почала скорочувати-
ся у ХХ столітті. Причиною цьому стала розвинена торгівля їх-
німи шкурами. Ареал від північної Мексики до північної Арген-
тини скоротився приблизно до 46 % від оцінок цього ж ареалу 
1900 року. Схожа ситуація на теренах Мексики, Колумбії та 
Бразилії (Rodríguez‐Soto et al. 2011; Eizirik et al. 2001; Swank, 
Teer 1989; Sanderson et al. 2002).  

Починаючи з 1973 року вид був занесений до Додатка I Кон-
венції про міжнародну торгівлю видами дикої фауни та флори, що 
перебувають під загрозою зникнення. У березні 1999 року Товари-
ство охорони дикої природи рекомендувало низку заходів щодо 
охорони ягуара по всьому його ареалі. Сьогодні ця кішка перебу-
ває під загрозою на всьому своєму ареалі і занесена до Червоного 
списку МСОП. Але це не заважає місцевим жителям продовжува-
ти полювати на ягуарів з наміром їх винищити. Найефективнішим 
для збереження популяції цього виду є дотримання законів про 
полювання на ягуарів, посилення контролю над браконьєрством в 
заповідних територіях і створення більшої кількості охоронюва-
них територій. Велике значення мала б освіта, адже ягуар відіграє 
важливу роль в екосистемах, які населяє (Swank, Teer 1989; Salom-
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Pérez et al. 2007; Sanderson et al. 2002; Altrichter et al. 2006; 
Zimmermann et al. 2005; Jorge-Neto et al. 2020). 

Значну роль відіграють географічні, природні та антропо-
генні бар’єри між окремими ареалами цього виду. Зокрема, гір-
ські хребти, які потенційно розділяють території замешкування, 
адже верхня межа висоти виду становить 3 000 м 
(Caso et al. 2008; De La Torre et al. 2018). Річка Амазонка та про-
тока Дар’єн між північною частиною Південної Америки та 
Центральною Америкою також обмежували історичний потік 
цього виду, що спричинило створення генетичної диференціації 
і, як наслідок, ягуарів можна розділити на чотири неповністю 
ізольовані групи (Eizirik et al. 2001). 

Ягуар споживає до 85 видів здобичі залежно від її наявнос-
ті. Вони однаково використовують здобич середнього і великого 
розміру. Проте є така закономірність – зі збільшенням відстані 
від екватора розміри здобичі теж ростуть (González, Miller 2002; 
Eizirik et al. 2001). Незважаючи на свої великі розміри, ягуари 
часто їдять дрібну здобич. З-поміж них панцирні рептилії: кро-
кодили, черепахи, річкові черепахи (Emmons 1989). Ці хижаки 
вибирають здобич насамперед на основі чисельності і розміру 
стада, а не через розмір тіла. Діапазон ваги їхньої жертви стано-
вить від найдрібніших ссавців (гризунів) до великих копитних 
(олені). Саме це вважають імовірною причиною невимирання 
цього виду, адже за часів плейстоцену розміри ягуара були зна-
чно більші (Hayward et al. 2016). Досить часто ягуари нападають 
на домашню худобу (Zimmermann et al. 2005; Silver et al. 2004). 

Ягуари активні протягом усього дня, причому пік активно-
сті припадає на ранок і вечір. Домашні ареали самців вдвічі бі-
льші від самок. Ареали самок інколи перетинаються, а ареал са-
мців включає території кількох самок. Самці тримаються на-
одинці, лише у шлюбний період зустрічаються із самками. На 
значній території ягуари співіснують із пумою (Maffei et al. 2004; 
Schaller, Crawshaw 1980). 
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3.7. Ірбіс, або сніговий барс (Panthera uncia) 
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Сніговий барс самотньо по-
лює на найвищих вершинах 
світу. Там зустрічається не-
велика кількість тварин, то-
му для того, щоб наздогна-
ти здобич, він долає значну 

відстань. 

 

 

АРЕАЛ 

 Ірбіс заселяє гірські райони Азії від Афганістану до західного 
Китаю, в Гімалаях, на Тибеті, в горах Монголії, а також на Алтаї. 

РОЗМІРИ 

 Висота: близько 60 см; 
Довжина: 103–130 см; 
Довжина хвоста: 92–105 см; 
Маса: 23–41 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: 3–4 роки; 
Період парування: цілий рік; 
Вагітність: близько 90 діб; 
Кількість малят: 3–5. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: мисливець-одинак, який має власні володіння; 
Їжа: дикі кози і вівці, олені, дикі свині, дрібні ссавці, птахи; 
Тривалість життя: в неволі до 20 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Сніговий барс поряд із тигром, левом, леопардом і ягуаром, на-
лежать до роду великих кішок. 
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Сніговий барс є, мабуть, найменш відомою та найневловимі-
шою великою кішкою у світі. Він зустрічається у важкопрохідних, 
високогірних регіонах Південної та Центральної Азії. Популяція 
приблизно оцінюється у 4 500–7 500 особин, які розподілені на тери-
торії загальною площею 1,2–1,6 мільйонів км2 у межах 12–13 азійсь-
ких країн (Janečka et al. 2008; Jackson et al. 2010; Network 2014). 

Практично немає скам’янілостей сніжних барсів, єдиними 
є залишки плейстоцену з алтайських печер. Досить довго вага-
лися, до якого роду його віднести, проте останні аналізи вказу-
ють на те, що сніговий барс належить до роду Panthera і його 
найближчим родичем є тигр (Network 2014). 

Вони населяють високі і складні гірські території. Зустрі-
чаються ірбіси на висоті 3 000–5 000 м в Гімалаях і Тибетському 
нагір’ї. Ареал проживання снігового барса найменш продуктив-
ним у світі через низькі температури, високу посушливість і су-
ворість кліматичних умов. Вони населяють альпійську зону між 
сніговою лінією і лінією дерев, розмір якої змінюється під час 
льодовиково-міжльодовикових циклів. Улюбленими ландшаф-
тами для цих кішок є території, розбиті скелями, хребтами, бал-
ками та скелястими виходами, проте в Монголії і на Тибеті вони 
займають відносно рівну або хвилясту місцевість (Jackson 1979; 
Jackson et al. 2010; Li et al. 2016; Jackson, Ahlborn 1989; 
Hemmer 1972; McCarthy et al. 2005). 

Ірбіс має добре розвинену грудну клітку, короткі передні кін-
цівки з великими лапами, довгі задні кінцівки і помітно довгий 
хвіст. Саме він допомагає йому легко рухатися по гірській місцево-
сті, ним можна огорнути тіло для додаткового тепла під час відпо-
чинку. Снігові барси також можуть добре стрибати на значні від-
стані. Димчасто-сіра шерсть з жовтим відтінком і візерунком з тем-
но-сірими розетками і чорними плямами допомагає сніговому барсу 
добре маскуватися для життя серед голих скель чи снігу. Пристосо-
вуватися до холоду йому дозволяє збільшена носова порожнина, 
довга шерсть на тілі з густою підшерстю. Голосова складка снігово-



 

І.П. Добинда, С.М. Кирилюк 

 

 144 

го барса позбавлена товстої волокнистої еластичної тканини, тому 
він не може «ревіти», як інші великі кішки (Network 2014; 
Jackson et al. 2010). 

Період парування відбувається переважно з січня до сере-
дини березня. Вік статевої зрілості припадає на 2–3 роки. Зазви-
чай народжується 2–3 кошенят, максимальна їхня кількість 7. 
Починаючи від двомісячного віку кошенята починають вживати 
іншу їжу, крім материнського молока. Навіть у віці, коли поки-
дають лігво, вони залишаються разом на деякий час 
(Jackson et al. 2010; Jackson, Ahlborn 1989; Hemmer 1972). 

Сніговий барс більш активний вночі, ніж удень, і полює на 
самоті. Раціон снігового барса не дуже різноманітний, хоча він 
обирає для полювання територію, де багато копитних, які є його 
основною здобиччю. Ірбіс здатний вбити жертву до трьох разів 
більшу власної ваги. Переважно він полює на копитних з серед-
ньою вагою 55–75 кг. Зокрема, на бхарала (блакитну вівцю) та 
козерога. З-поміж інших харчується зрідка також бабаками, зай-
цями, дрібними гризунами та дикими птахами 
(Jackson et al. 2010; McCarthy et al. 2005; Sharma et al. 2015). 

Сніговий барс має надзвичайно великий домашній ареал. 
Його розмір залежить від щільності копитних. Він коливається 
від 12–39 км2 у гірських регіонах з великою кількість здобичі до 
500 км2 на відкритій місцевості з меншою щільністю копитних. 
Перекриття домашніх ареалів самців і самок можливе, але з ви-
користанням лише певної їх частини і в різний час. Тому життє-
здатні популяції ірбіса можна забезпечити лише на великих 
просторах (McCarthy et al. 2005; Network 2014; Jackson et al. 2010). 

Ірбіс віднесений до Червоного списку видів, що перебува-
ють під загрозою зникнення. Їх часто вбивають у відплату за 
винищення худоби. Проте їхня чисельність зменшується і через 
зменшення природної здобичі та збільшення використання аль-
пійських пасовищ людиною та її худобою (Sharma et al. 2015; 
Jackson, Wangchuk 2004; Jackson 1979; Network 2014). 
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3.8. Пума (Puma concolor) 
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Пуму називають кугуаром, 
гірським або срібним левом. 
Жодна з американських кі-
шок не займає таких вели-
чезних територіальних про-

сторів. 

 

 

АРЕАЛ 

 Пума замешкує Північну і Центральну Америку, від Південної 
Канади до Патагонії. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 65–75 см; 
Довжина: 130–190 см; 
Довжина хвоста: 76–80 см; 
Маса: до 105 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: самці не раніше 3 років, самки від 2,5; 
Період парування: цілий рік, залежить від регіону; 
Вагітність: 90–96 діб; 
Кількість малят: 2–5. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки, активні переважно в сутінках і вночі; 
Їжа: переважно олені, але полює і на інших ссавців; 
Тривалість життя: до 18 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Існує кілька підвидів пум, двом із них загрожує зникнення – це 
флоридська і східна пуми. 
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Пума – це велика кішка американського континенту, яка 
займає найбільший ареал з усіх наземних ссавців Нового Світу, 
охоплюючи 100° широти від канадського Юкону до Магеллано-
вої протоки. Часто їх ще називають гірськими левами. Пума та-
ксономічно розділена на підвиди згідно з її географічним поши-
ренням (Culver et al. 2000; Miller et al. 1990). 

Уся популяція пум Північної Америки є генетично однорі-
дною за загальними варіаціями відносно популяцій Центральної 
та Південної Америки. Вік скам’янілостей пуми становить ме-
нше півмільйона років, проте як молекулярні, так і морфологіч-
ні дослідження вказують на те, що походження пуми датується 
пізнім міоценом, коли пуми еволюціонували від спільного пре-
дка з африканським гепардом і американським ягуарунді. Пуми 
прибули до Південної Америки під час Великого американсько-
го обміну, тоді як хижі тварини вперше мігрували на південь з 
Північної Америки через Панамський сухопутний міст. Це до-
зволяє припустити, що сучасні пуми мають північноамерикан-
ське походження, проте скам’янілостей пуми в Південній Аме-
риці настільки мало, що не варто виключити більш пізнє не-
отропічне походження або, навпаки, їхнє поширення на північ. 
Повторна колонізація північноамериканських пум збіглася з ма-
совим вимиранням пізнього плейстоцену, яке знищило 80 % ве-
ликих хребетних тварин у Північній Америці, а також, можливо, 
винищило пум на цьому континенті (Culver et al. 2000; 
Janczewski et al. 1995; Marshall et al. 1982; Werdelin 1989). 

Заселення Північної та Південної Америки зменшило попу-
ляцію пуми за останні століття. Зменшився й ареал на дві третини 
в Північній Америці внаслідок руйнування середовища проживан-
ня. Винятком є невелика популяція флоридської пуми, що живе в 
кипарисових болотах південної Флориди. З-поміж інших відомих 
на початку ХХ ст. видів пум є ще костариканська і юмська, які, як і 
флоридська, класифікуються як зникаючі або ті, що перебувають 
під загрозою зникнення згідно зі Службою дикої природи США. 
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Проте пуми вимерли на схід від річки Міссісіпі, зокрема східна і 
Вісконсіна. З огляду на їхнє збереження з кінця ХХ ст., спостеріга-
ється зростання їхньої присутності у межах США 
(Culver et al. 2000; Hansen 1992; LaRue et al. 2012). 

Пуми заселяють широкий діапазон екологічних ніш. Місцево-
сті, в яких вони проживають дуже різноманітні. Вони зустрічаються 
і в північних лісах, пустелях, саванах, тропічних вологих лісах, аль-
пійських степах і скелях. Пуми пристосовуються до антропогенного 
розвитку та успішно використовують модифіковані середовища іс-
нування (Culver et al. 2000; Аnderson 1983; Knopff et al. 2014). 

Вага дорослої особини коливається від 50 до 70 кг на еквато-
рі до вдвічі більшої в крайніх частинах канадського Юкону та Па-
тагонських пампасів (Culver et al. 2000; Janczewski et al. 1995). 

Раціон пум у Північній Америці переважно складається з ве-
ликих копитних. Для успішного полювання вони вибирають спе-
цифічні умови, зазвичай ними є скелі та ліси, що забезпечують га-
рне укриття. Пуми полюють поодинці і, зазвичай, вбивають здо-
бич, більшу за них самих, переважно оленів. Оскільки вони актив-
ні у темну пору доби, їм часто доводиться ховати її для подальшо-
го використання. Пуми ловлять свою здобич, поміщають її під де-
рево або кущ і засипають ґрунтом, листям, палицями чи снігом. 
Проте вони полюють і на менших тварин, зокрема зайців, а також 
можуть полювати на худобу, зокрема овець (Аnderson 1983; 
Laundré, Hernández 2003; Chinchilla 1997; Franklin et al. 1999; 
Dickson et al. 2005). 

Загальна площа ареалу варіює від 24 до 107 км2. Розмір літ-
ніх і зимових домашніх ареалів різниться. Середні ареали у воло-
гий сезон значно більші, ніж у сухий. Діапазон житла самців біль-
ший, ніж у самок. Ареал самця рідко перетинається із ареалом са-
мки. Перші пологи у пум відбуваються у віці близько 30 місяців. 
Пересічно у віці 18 місяців молодняк відділяється від матерів 
(Ross, Jalkotzy 1992; Franklin et al. 1999; Dickson, Beier 2002; 
Beier 1995). 
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3.9. Димчаста пантера (Neofelis nebulosa) 
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Прекрасний малюнок на 
шкірі димчастої пантери 

призначений для хорошого 
маскування. 

 

АРЕАЛ 

 Димчаста пантера мешкає в Індії і Непалі, на схід через гірський 
ланцюг Гімалаїв до Південного Китаю і Південно-Східній Азії, 
на Суматрі, Яві і острові Калімантан, а також у віддалених райо-
нах Тайваню. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 40–60 см; 
Довжина: 70–110 см; 
Довжина хвоста: 60–100 см; 
Маса: 17–25 кг, самки менше. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: швидше за все у 5 років; 
Період парування: в неволі кошенята народжуються з березня по 
травень; 
Вагітність: 86–93 доби; 
Кількість малят: 1–5. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки, за винятком шлюбного періоду; 
Їжа: птахи, мавпи, кози, великі рогаті тварини, свині; 
Тривалість життя: в неволі до 17 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Близьким родичем димчастої пантери є тигр. 
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Димчаста пантера, або туманний (хмарний) леопард, – це на-
півбореальна тварина, яка є найменшою з-поміж великих котячих. 
Існують два види хмарних леопардів, які відрізняються насамперед 
розміром їх хмарних відміток на хутрі. Один підвид материковий та 
поширений в материковій Азії від Непалу до півострова Малайзія, 
інший – зондський, що заселяє Індонезію та обмежений островами 
Суматра та Борнео (Penjor et al. 2018; Kitchener et al. 2006). 

Димчаста пантера – незвичайна тварина середнього розмі-
ру, екологія якої в дикій природі сьогодні маловивчена. В осно-
вному вони відомі своїми великими іклами, які нагадують шаб-
лезубих хижаків. Шаблезубі були одними з найнезвичніших 
хижаків у екосистемах пізнього третинного періоду, які до сьо-
годні не збереглися. За кількома ключовими аспектами димчас-
та пантера з ними має схожість черепно-нижньощелепної мор-
фології і помітно відрізняється від лінії пантер (Christiansen 2006, 
2008; Therrien 2005; Chiang, Allen 2017). 

Хмарний леопард співіснує у тропічних лісах південної та 
Південно-Східної Азії поряд із тигром і леопардом, які набагато 
сильніші за нього. Але всі вони – функціонально важливі ком-
поненти екосистем, в яких зустрічаються. Він є одним з найпо-
ширеніших котячих в Азії, а також належить до найменш відо-
мих і найуразливіших видів (Borah et al. 2014; 
Kitchener et al. 2006; Petersen et al. 2020a). 

Використання середовища проживання димчастої пантери 
дуже залежить від наявності дрібних і середніх видів здобичі. Це 
вказує на необхідність збереження тих видів, бо 40 % видів, яких 
вона споживає, перебувають на межі зникнення. Пантера харчу-
ється переважно птахами і приматами, адже часто полює на дере-
вах. Хмарний леопард полює на свинохвосту макаку, хоботкову 
мавпу, дикобраза, ящірок, гризунів та інших дрібних м’ясоїдних 
тварин. Крім того, цей вид, завдяки довгим іклам, може вполювати 
копитну здобич більшу від себе, зокрема оленя та дикого кабана 
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(Mohamad et al. 2015; Petersen et al. 2020b; Matsuda et al.  2008; 
Lam et al. 2014; Chiang, Allen 2017; Petersen et al. 2020a). 

Статева зрілість для самок коливається у віці від 17 до 
28 місяців, для самців – від 20 до 30 місяців. Сезон розмножен-
ня з листопада по березень, з періодом вагітності від 85 до 
121 дня. 75 % всіх дитинчат народжуються самками у віці від 
одного до п’яти років – пересічно від 2 до 5 кошенят, найчасті-
ше 2 у дуплах високих дерев. Розмноження цих тварин у неволі 
дуже складне через часту несумісність партнерів та сильну аг-
ресію самця до самки (Yamada, Durrant 1989; Barrett et al. 1996; 
DeCaluwe 2012; Zainuddin et al. 2020).  

Димчаста пантера має складний характер, деревну поведінку 
та замешкує густі непрохідні лісові масиви, чагарники та болота. 
Також часто зустрічається у гірській місцевості. Свою основну ак-
тивність проявляє в темну пору доби, проте її піки спостерігаються 
рано-вранці та у вечірні сутінки. Хмарні леопарди віддають перева-
гу територіям, які розташовані подалі від антропогенних об’єктів, 
таких як поселення і дороги (Lam et al. 2014; Chiang, Allen 2017; 
Penjor et al. 2018; Tan et al. 2017). 

Щільність димчастих пантер коливається від 0,58 до 
6,53 особин на 100 км2. Домашній ареал варіює від 33,6–39,7 км2 
для самок і 35,5–43,5 км2 для самців (Chiang, Allen 2017). 

Туманний леопард перебуває під загрозою зникнення. Постій-
на вирубка лісів у Південно-Східній Азії призводить до збільшення 
фрагментації та скорочення середовища проживання материкового 
хмарного леопарда. На нього полюють для використання в тради-
ційній китайській медицині та для торгівлі хутром. Всесвітній союз 
охорони природи вважає його вразливим видом і тепер на нього за-
боронена будь-яка міжнародна торгівля. Острівний вид перебуває 
ще під більшою загрозою зникнення, ніж материковий, і класифіку-
ється як зникаючий у Червоному списку Міжнародного союзу охо-
рони природи (Kitchener et al. 2006; Tan et al. 2017; 
Zainuddin et al. 2020; Petersen et al. 2020b; Mohamad et al. 2015). 
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3.10. Гепард (Acinonyx jubatus) 
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Гепард під час бігу розвиває 
найбільшу швидкість серед 
усіх наземних ссавців. У го-
нитві за жертвою на неве-
ликій відстані він розганя-

ється до 110 км/год. 

 

 

АРЕАЛ 

 Гепард живе переважно в Південній і Східній Африці, на Близь-
кому Сході, в Середній і Центральній Азії. 

РОЗМІРИ 

 Висота: більше 80 см; 
Довжина: 130–150 см; 
Довжина хвоста: 60–80 см; 
Маса: до 60 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 2–3 років; 
Період парування: цілий рік; 
Вагітність: 90–95 діб; 
Кількість малят: 2–4. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: самці – одинаки, самки тримаються групами; 
Їжа: різні види газелей, зайці, гризуни, іноді зебри; 
Тривалість життя: 12 років в природі, в неволі довше. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Гепард – єдиний представник цього роду. 
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Гепард – найшвидша наземна тварина в світі. Гепарди мають 
подовжені ноги, тонкі аеродинамічні черепи і збільшені наднир-
ники, печінку та серце, а також напіввсувні кігті, які стискають 
землю, як футбольні бутси, коли вони мчать за жертвою зі швидкі-
стю понад 100 км/год (Dobrynin et al. 2015; Wilson et al. 2013; 
Hudson et al. 2011). 

Гепард походить від предків із раннього пліоцену, які 
пов’язані з американськими пумами. Їхні скам’янілості поширені в 
Америці, Європі та Азії до пізнього плейстоцену, коли відбулося 
раптове вимирання після останнього відступу льодовика, що при-
звело до знищення близько 40 видів великих ссавців, включаючи 
гепардів і пум з Північної Америки. Сучасні гепарди поширені в 
східній і південній Африці та невелика їх кількість, як релікт азіат-
ського підвиду гепарда, – у Середній і Центральній Азії (територія 
Ірану). Світова популяція оцінюється близько 7 100 особин і об-
межується лише 9 % від площі історичного ареалу поширення. 
Колись гепарди заселяли всю Африку, Передню Азію, півострови 
Індостан, Аравійський та Синайський. Більшість сучасного ареалу 
(77 %) зустрічається за межами природоохоронних територій, де 
вид стикається з численними загрозами, оскільки для гепарда по-
трібні значні за площею території, а дуже мало заповідних об’єктів 
Африки мають площі понад 4 000 км2 (Dobrynin et al. 2015; 
Marker et al. 2003; Durant et al. 2017; Klaassen, Broekhuis 2018; 
Farhadinia 2004). 

Азіатський гепард – велика кішка, яка нині обмежена по-
сушливими ландшафтами центрального Ірану і, як вважають, 
налічує менше 100 особин. Азіатський гепард зустрічається з 
дуже низькою щільністю порівняно з гепардами в більш проду-
ктивних місцях проживання, проте займає великі території 
(Ahmadi et al. 2017). 

Для проживання гепарди вибирають усі території, які є до-
ступними, проте вони віддають перевагу відкритим середовищам 
існування – пасовищним рівнинам. Основні ареали замешкування 
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зосереджені у саванах. Деревна рослинність перешкоджає страте-
гії високошвидкісного полювання гепарда, тим самим знижуючи 
успіх його полювання. Проте гепарди також населяють кущі, чага-
рники і ліси. Вони використовують укриття для переслідування 
здобичі та відкриті місця проживання з межовими лісами. Терито-
рії з укриттями вважаються кращими місцями для проживання ге-
пардів. Домашній ареал самок гепардів – це густіший лісовий про-
стір, який вони займають частіше, ніж самці. Самки, на відміну від 
самців, намагаються уникати територій, які заселяють леви 
(Broomhall et al. 2003; Bissett 2004; Bissett, Bernard 2007; 
Mills et al. 2004). 

Гепарди вирізняються поведінковою гнучкістю, вони можуть 
успішно полювати в густій рослинності, іноді в темряві. Викорис-
товують маркування запахом як засіб захисту своєї території. Ак-
тивність гепард проявляє в темну пору доби (Bissett, Bernard 2007; 
Enron 1970; Bissett 2004). 

Гепарди – великі м’ясоїди. Більшість гепардів перетинають 
дуже великі простори в пошуках здобичі. Основною здобиччю ге-
парда є травоїдні тварини середнього розміру. Переважно вони 
полюють на дрібних і середніх за розмірами ссавців, а іноді і на 
птахів. Розмір групи та стать гепардів, що полюють, можуть впли-
вати на те, на яку жертву вони полюватимуть, оскільки самці, як 
правило, захоплюють більшу здобич, ніж самки. Найчастішою 
здобиччю гепардів є газелі, куду, спрингбок, сірий дукер, зайці та 
птахи (Klaassen, Broekhuis 2018; Mills et al. 2004; Voigt et al. 2004; 
Caro 1994; Fitzgibbon 1990; Bissett 2004). 

Гепард у дикій природі зазнає вимирання, насамперед через 
руйнування середовища проживання. Його існування, ймовірно, 
буде залежати від розмноження в неволі. Він внесений до списку 
Міжнародного союзу охорони природи та до Червоного списку 
зникаючих видів на обох материках (Durant et al. 2017; 
Setchell et al. 1987; Dobrynin et al. 2015; Ahmadi et al. 2017). 
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3.11. Рись (Lynx lynx) 
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У рисі прекрасні зір і слух. 
Ці особливості, а також си-
льні лапи роблять її чудо-

вим мисливцем. 

 

АРЕАЛ 

 Рись живе на території Скандинавії, росії, Східній Європі, Карпа-
тах і деяких районах Альп і Балкан. В Північній Америці мешкає 
споріднений вид – канадська рись. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 50–75 см; 
Довжина: 70–105 см; 
Довжина хвоста: 15–31 см; 
Маса: 9–20 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 1,5–2 років; 
Період парування: лютий–березень; 
Вагітність: 65–74 доби; 
Кількість малят: 1–2, може бути до 4. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинак; 
Їжа: зайці, кролі, косулі, лисиці і птахи; 
Тривалість життя: 10–20  років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Близьким родичем є канадська рись з Північної Америки. На Пі-
ренейському півострові зустрічається підвид рисі – іберійська 
рись. 
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Рись – кішка, яка тепер має 4 види, які поширені в Євразії і 
Північній Америці, зокрема, євразійська та іспанська (іберійсь-
ка) на першому материку, а канадська та руда – на другому. 
Найпоширеніші євразійська та канадська. Через здатність вижи-
вати в сильні зимові холоди та глибокий сніг її називають сим-
волом бореального лісу. Іберійська рись перебуває під найбіль-
шою загрозою зникнення серед усіх котячих (DeStefano 1987; 
Breitenmoser 2000). 

Історично канадська рись займала бореальні і західні гірські 
кордильєрські ліси Північної Америки. Популяція рисі на Алясці 
та Канаді змінюється залежно від щільності зайця, але доволі стій-
ка на цій території. Проте на теренах США вона віднесена до спи-
ску таких, що перебувають під загрозою зникнення. Найпівденні-
ше історичне поширення канадської рисі сягало штату Колорадо, 
де цей вид займав гірські ліси. Рисі були по суті винищені у штаті 
до кінця 1970–х років через нерегульований відлов і вторгнення в 
середовище їхнього проживання. У 1997 році почалися реінтроду-
кції рисі на цій території (Blasius et al. 1999; Devineau et al. 2010; 
Meaney 2002; Seidel et al. 1998). 

Ареал рисі в Північній Америці до заселення європейців 
був дуже схожий на той, яким він є і сьогодні, за винятком її пі-
вденного краю. Ареал рисі колись простягався на південь і охо-
плював третину Сполучених Штатів. Історичні записи свідчать 
про те, що рись зустрічалася у лісистих районах Вісконсина, 
Нью-Йорка, Вермонта, Нью-Гемпшира, Мен, Нової Шотландії 
та Ньюфаундленда, у горах Орегону і Колорадо, а також у Ске-
лястих горах. Популяції рисі в Канаді та на Алясці зазнали ско-
рочення через розвиток сільського господарства, промисловості 
та урбанізацію (DeStefano 1987; Ruggiero et al. 1999). 

Євразійська рись є одним із видів кішок з найбільшим по-
ширенням у світі. Більшою мірою вона заселяє сибірські прос-
тори і Середню Азію. Євразійська рись – третій за величиною 
хижак у Європі після бурого ведмедя та вовка. Рись має коротке 
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тіло, довгі ноги і великі ступні, круглу голову з короткою шиєю, 
трикутні вуха з чорними пучками і короткий хвіст з чорними 
кінчиками. Ходить рись на пальцях. На передніх лапах є п’ять 
пальців, а на задніх – лише чотири. Кігті передніх лап є ідеаль-
ним інструментом для захоплення здобичі. Внаслідок значного 
географічного поширення євразійської рисі та тривалої антро-
погенної фрагментації її ареалу вона має 11 підвидів. 

У історичні часи рись замешкувала всю територію Європи, 
за винятком більшості південних островів, не покритих лісами 
прибережних регіонів і північного заходу північної Європи. 
Проте унаслідок діяльності людини рись зникла з більшої частини 
свого європейського ареалу спочатку на півдні, а пізніше і на пів-
ночі. Це стало наслідком того, що рись втратила значну частину 
свого європейського простору в результаті вирубки лісів (залиши-
лося лише 2 % первинних лісів), розширення сільськогосподарсь-
ких угідь, знищення бази здобичі та прямого переслідування через 
конфлікти людиною (DeStefano 1987; Breitenmoser 2000; 
Herfindal et al. 2005; Schadt et al. 2002). 

Ця кішка особливо пристосована до полювання на кроли-
ків. Арктичний заєць є основною здобиччю в Північній Амери-
ці, гірський заєць – основним джерелом їжі в Європі, а кролик 
Старого Світу – основною здобиччю іспанської рисі. Зайці мо-
жуть становити близько 80 % від раціону рисі. Вони поїдають 
тетеруків, качок, білок, дрібних гризунів, копитних. Рись харчу-
ється цінною дичиною, зокрема, полює на сарну, благородні 
олені. На початку зими рисі змінюють свій раціон із зайців, дрі-
бних ссавців і птахів на копитних. Полює і на овець, що негати-
вно відображається на відносинах із людиною (DeStefano 1987; 
Schadt et al. 2002; Breitenmoser 2000). 

Домашні ареали рисі дуже відрізняються у різних регіонах 
її поширення. Самці мають більший ареал проживання, ніж са-
мки. Зміна розміру домашнього ареалу насамперед пов’язана з 
різницею в щільності здобичі (Herfindal et al. 2005). 
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3.12. Руда рись (Lynx rufus) 
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Хоча руда рись є однією із 
найчисленніших невеликих 
кішок у Північній Америці, 

зустріти її у природному се-
редовищі досить важко. 

 
 

АРЕАЛ 

 Руда рись зустрічається у Північній Америці від Південної Кана-
ди до Південної Мексики. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 50–60 см; 
Довжина: 50–80 см; 
Довжина хвоста: 15 см; 
Маса: в середньому 6 кг, дуже рідко вага може сягати 16 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: самки від 1 року, самці від 2; 
Період парування: лютий–березень, самки іноді приводять по-
томство двічі на рік; 
Вагітність: 52 доби; 
Кількість малят: 2–4. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки, активні вночі; 
Їжа: кролі і зайці, гризуни, вівці, молоді олені і птахи; 
Тривалість життя: в неволі більше 30 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Родичами рудої рисі є 28 інших видів дрібних диких кішок, в 
тому числі й домашня кішка. 
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У зв’язку із конфліктами між людьми і котячими, історичний 
ареал більшості з них значно зменшився. Проте руда рись зберегла 
більшу частину свого первісного ареалу, який територіально про-
стягається від південної Канади до центральної Мексики та від 
Каліфорнії до Мену. Найбільша їхня кількість зустрічається все ж 
таки в теплих частинах цієї території – на заході та південному за-
ході. Рисі є найпоширенішими місцевими котячими у Північній 
Америці. Популяція рисі зросла на більшості території їхнього 
ареалу в Північній Америці, винятком є лише Флорида, де спосте-
рігається зменшення кількості рисей. Огайо відзначається відро-
дженням з 2000 року їхньої популяції (Hansen 2007; Young 2017; 
Roberts, Crimmins 2010; Rose 2015). 

Рись давно стала частиною фауни Північної Америки, про 
це свідчить той факт, що кістки, які були отримані з індіанських 
руїн, датовані ще доісторичною епохою. Рись споріднена з пу-
мою, проте вона набагато менших розмірів та має дещо інші 
звички, особливо у виборі їжі (Young 2017). 

Рисі замешкують різноманітні ландшафти, зокрема, вони по-
ширені у густих хвойних лісах північного заходу Тихого океану, у 
пустелях південного заходу, на теренах холодних північних лісів 
Нової Англії та субтропічних водно-болотних угіддях Еверглейдс у 
Флориді. Рисі уникають територій з рідким підліском, а також тих, 
де крутість схилів більше 5°. Звичайно вночі та у сутінках вони все 
ж таки рухаються трав’янистими і чагарниковими ділянками. Рисі 
вибирають лісові масиви для свого проживання приблизно вдвічі 
частіше, ніж будь-який інший ландшафт. Проте у виборі території є 
відмінності між статями. Так, самці замешкували низинні хвойні 
ліси та уникали високогірних хвойних насаджень, високогірних ли-
стяних лісів і саван, а самки також зустрічалися у низинних листя-
них лісах. На вибір території впливають сезони – взимку більше ви-
користовуються низинні хвойні насадження, незаліснені ділянки та 
широколистяні ліси (Hansen 2007; Litvaitis et al. 1986; Rolley, W-
arde 1985; Tucker et al. 2008; Lovallo, Anderson 1996). 
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Рись живе в тіні. Така характерна особливість притаманна хи-
жаку, який використовує момент несподіванки, щоб улаштувати 
засідку та вбити свою жертву. Самці рухаються набагато швидше, 
ніж самки. На швидкість руху також впливає сезонність, взимку во-
на більша. Вони є територіальними хижими тваринами, які без про-
блем співіснують з іншими. Цей хижак активний в нічну пору доби 
(Hansen 2007; Chamberlain et al. 2003). 

Домашній ареал у самців і самок різниться за площею. Се-
редній розмір ареалу самця більший, ніж у самок. Річні та се-
зонні ареали самців часто перетинаються з ареалами інших сам-
ців та самок, тоді як останні освоюють незаймані території. 
Проте площі ареалу самок змінюються, найбільшої площі вони 
сягають взимку (Litvaitis et al. 1986; Lovallo, Anderson 1996; 
Chamberlain et al. 2003; Bailey 1974).  

Вважається, що вік, стать і пора року впливають на вибір 
здобичі рисі. Вони є хижаками, які здатні завжди полювати різ-
номанітну здобич. Самці рухаються швидше, ніж самки 
(Hansen 2007; Chamberlain et al. 2003). 

У харчуванні рисі переважають ссавці, здебільшого зайці, гри-
зуни, олені та птахи. Найменш різноманітна здобич спостерігається 
взимку. Статевих відмінностей у харчуванні не відзначається, наяв-
ні вікові відмінності. Дорослі особини споживають відповідно здо-
бич більшого розміру, ніж молодняк (Rose 2015; Godbois et al. 2003; 
McLean et al. 2005; Hansen 2007). 

Сезон розмноження починається з кінця лютого або почат-
ку березня. Вагітність може тривати від 50 до 70 днів. Старші 
самки частіше виношують кошенят ніж молоді, у перших їхня 
кількість більша (Rolley 1985; Pollack 1950). 

Рисі вважаються найексплуатованішими дикими котами у 
світі, велика кількість яких була вбита заради їхньої прекрасної 
шкіри (Hansen 2007). 



Ареали. Ссавці. Частина 1 
 

 

 165 

 
3.13. Каракал звичайний (Caracal caracal) 
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Каракал – це довгоногий і 
стрункий хижак родини ко-
тячих, який замешкує посу-
шливі регіони. Його легко 

впізнати по м’якому пісочно-
го кольору хутру і довгих ки-

тицях на вухах. 

 

 

АРЕАЛ 

 Каракал замешкує відкриті простори Африки, виняток становить 
Сахара і екваторіальні джунглі. Він також зустрічається на Ара-
війському півострові, Малій Азії, Туркменістані та Індії. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 40–45 см; 
Довжина: 65–80 см; 
Довжина хвоста: 25–30 см; 
Маса: 11–13 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 6 до 24 місяців; 
Період парування: цілий рік; 
Вагітність: 76–81 доба; 
Кількість малят: 1–4, найчастіше 2–3. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки, мають свою територію, активні вночі; 
Їжа: дрібні і середні ссавці, птахи, плазуни, а також рослини; 
Тривалість життя: в неволі до 17 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Близькими родичами каракала є золота кішка і кішка Теммінка. 
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Каракал – найбільший представник дрібних котячих в Аф-
риці. Він є одним із найменш вивчених видів котячих, які по-
ширені як в Африці, так і в Азії. Назва каракала походить від 
турецького виразу «garah-gulak», що означає чорні вуха. У 
1776 році фон Шребер описав Felis caracal, зразок якого було 
знайдено на мисі Доброї Надії. Сьогодні він виокремлений у 
власний рід, який представлений двома видами 
(Jansen et al. 2019; Mengüllüoğlu, Ambarlı 2019; 
Ghoddousi et al. 2009). 

У минулому каракал був поширений у межах всієї Африки 
і на території, що простягається від Аравійського півострова до 
Туреччини та Індії. Гімалаї виступають природною перешкодою 
і не дозволяють каракалу поширюватися далі на північ. У Аф-
риці вони були виявлені на території, що простягається від мису 
Доброї Надії до Середземного моря, за винятком екваторіальних 
тропічних лісів. Відомо, що вони є у південно-західній Туреч-
чині на півостровах Датча та Бозбурун (Ghoddousi et al. 2009; 
Ilemin, Gürkan 2010). 

Каракал добре адаптується до широкого спектра середовищ. 
Ареал поширення цієї кішки пов’язаний з посушливими регіонами. 
У Африці каракал зазвичай є мешканцем більш відкритих, посуш-
ливих саван і пов’язаних із ними скелястими пагорбами. Проте він 
також зустрічається у вічнозелених і гірських лісах та прибережних 
чагарниках у південних провінціях Африки та Індії. У гірських ре-
гіонах вони віддають перевагу територіям, де висота поверхні ниж-
ча 1 200–1 500 м, проте в Ефіопії каракали підіймаються до 2 500 м 
у горах Бейл і Сімієн (Bothma, Walker 1999; Ramesh et al. 2017). 

Каракал – це струнка кішка середнього розміру. Її приміт-
ними особливостями є короткий і міцний хвіст (25–28 см) і дов-
гі волосяні пучки на чорних вухах. Колір тіла варіює від тьмяно-
червоного у північних посушливих зонах до піщано-
коричневого в регіонах саван і цегляно-червоного в лісах і на 
узбережжях. Під очима і навколо рота каракала шерсть біла. 
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Довжина волосяного покриву каракалів взимку становить 
30 мм, а влітку линяє до 15 мм. Більшість каракалів мають пух-
насті лапи, але ті, які населяють пустелі, мають жорстку щети-
нисту шерсть під лапами, яка ізолює лапи від розпеченого піску. 
На передніх лапах по п’ять пальців, на задніх – по чотири. Пе-
редні пальці мають потужні 24 мм довгі кремово-білі кігті, що 
повністю втягнуті в нігтьове ложе і розширюються лише під час 
бою чи атаки (Veals et al. 2017; Jansen et al. 2019). 

Середовище проживання каркала повинно мати зарості та 
високу траву для притулку протягом дня. Каракали більш акти-
вні пізно вночі та в сутінкові години, проте є різниця в їхній ак-
тивності між сутінками і світанком. Під час холодних зим він 
може бути активним і вдень (Singh et al. 2014b; Avenant 1993; 
Ramesh et al. 2017). 

Домашні ареали проживання самців втричі більші, ніж 
ареали самок. Домашні ареали перетинаються як між різними, 
так і однаковими статями. Самки більш рівномірно заселяють 
свої ареали (Avenant 1993; Ramesh et al. 2017). 

Вік статевої зрілості для самців і самок становить від семи 
до десяти місяців. Переважно в середньому народжується 
двоє кошенят. Вони залишаються з матір’ю на її території при-
близно 120 днів (Avenant 1993; Bernard, Stuart 1987). 

Придатність місця проживання багато в чому залежить від 
кількості здобичі. Каракал, на відміну від багатьох кішок, не 
здатен долати великі відстані на високій швидкості, тому вони 
підстерігають свою здобич і кидаються на неї із блискавичною 
швидкістю. Каракал харчується здобиччю різного розміру. Нею 
можуть бути як маленькі комахи, так і антилопи вагою до 31 кг. 
Найпоширенішою їжею для них є гризуни та зайці, яких безліч 
у посушливих регіонах. У його раціон входять і птахи. Відомо, 
що каракал може харчуватися падаллю (Avenant, Nel 2002; 
Ghoddousi et al. 2009; Van Heezik, Seddon 1998; Mengüllüoğlu, 
Ambarlı 2019; Braczkowski et al. 2012). 
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3.14. Оцелот (Leopardus pardalis) 
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Оцелот – невелика кішка, 
яка веде нічний спосіб жит-
тя. Тварина повністю покри-
та плямистою шерстю, яка 
чудово маскує її в лісовому 

середовищі існування. 

 

 

АРЕАЛ 

 Оцелот займає територію від штату Аризона до Аргентини в Пів-
денній Америці. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 40–50 см; 
Довжина: 95–11 см; 
Довжина хвоста: 30–40 см; 
Маса: 11–16 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: самки від 18, а самці від 30 місяців; 
Період парування: 1–2 рази в рік, залежно від регіону; 
Вагітність: 70 діб; 
Кількість малят: 2–4. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тримаються поодинці і парами; 
Їжа: невеликі ссавці, птахи; 
Тривалість життя: в неволі до 17 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Родичі (28 видів кішок) зустрічаються по всьому світі, за винят-
ком Австралії і полярних регіонів. 
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Оцелот – це третій за величиною котячий з-поміж тих, які 
замешкують Неотропічний регіон. Вони поширені від південно-
го Техасу до північної Аргентини. Оцелоти замешкують тропіч-
ні та субтропічні регіони, зокрема, субтропічні чагарники, тро-
пічні листяні ліси, тропічні чагарники, заплави, хвойні ліси, гір-
ські регіони. Лише самці можуть зустрічатися у помірних дубо-
вих та сосново-дубових лісах. Оцелоти можуть жити у непрохі-
дних чагарниках, тому що прекрасно лазять по деревах 
(Haines et al. 2006a; de Oliveira et al. 2010; González et al. 2003; 
Emmons, Feer 1997). 

Оцелоти найпоширеніші серед диких кішок у всьому їх-
ньому ареалі і відіграють важливу роль у динаміці популяцій 
дрібних котячих. Він є екологічно важливим хижаком і потен-
ційним видом для збереження (Rocha et al. 2016; Wang et al. 2019; 
Emmons, Feer 1997). 

Оцелоти проявляють активність переважно вночі, відразу пі-
сля заходу сонця. Проте ця кішка також демонструє і денну діяль-
ність, адже населяє території зі щільною рослинністю. У маску-
ванні їм сприяє забарвлення хутра. Ті кішки, які замешкують залі-
снені території, мають світло-жовте забарвлення шерсті, а у чагар-
никовій місцевості – темно-сіре (Dillon, Kelly 2007; 
Abreu et al. 2008; Pérez-Irineo, Santos-Moreno 2014; 
de Oliveira et al. 2010). 

Оцелоти належать до тварин-одинаків, які дуже прив’язані до 
своєї території. Домашній ареал самця вдвічі більший від ареалу 
самки. Щільність оцелотів на 100 км2 коливається у межах від 22–
38 особин. У популяції оцелотів є висока частка транзитних особин 
(близько 55 %), а співвідношення статей в переважній більшості 1:1 
(Pérez-Irineo, Santos-Moreno 2014). 

Раціон оцелота різноманітний і пов’язаний зі значним 
споживанням дрібних ссавці, вага яких менше 1 кг. Він є пре-
красним мисливцем, у цьому йому допомагають органи чуття. 
Він однаково добре полює на землі і на деревах. Гризуни є ос-
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новним компонентом полювання оцелота. Але загалом оцелот 
споживає різноманітну здобич. Нею можуть бути як дуже дрібні 
ссавці вагою менше100 г – гризуни, так і дуже великі ссавці, ма-
са тіла яких більша 10 кг, зокрема копитні. До вподобань оцело-
та насамперед належать гризуни, кролики, примати, птахи, ящі-
рки та змії. Ці кішки можуть полювати здобич, більшу за них 
самих, або ж споживати їхні мертві туші (Emmons 1987; 
Abreu et al. 2008; Meyer, González 2002; de Oliveira et al. 2010; 
Bianchi, Mendes 2007). 

Спарювання відбувається в будь-яку пору року. Самка 
кличе самця голосним криком. В хороших природних умовах 
самки можуть народжувати двічі на рік. Самка сама готує лігво 
для потомства, але в годуванні, коли не вистачає материнського 
молока, їй допомагає самець. Коли кошенята досягають певного 
віку їм приносять «живу їжу», яку вони повинні вбити. Потомс-
тво залишає батьків у віці 2 років. 

Оцелоти на Північноамериканському континенті під загрозою 
зникнення. У Сполучених Штатах вони були внесені до списку зни-
каючих ще у 1982 р., у Мексиці належать до тварин, що перебува-
ють на межі зникнення. Тут відомі лише дві ізольовані популяції у 
південному Техасі. Історично на оцелотів полювали заради їхньої 
шкіри, але втрата середовища проживання тепер є їхньою найсерйо-
знішою загрозою, що спричиняє швидке зменшення популяції на 
протязі всього їхнього ареалу. Вони також гинуть від зіткнень із 
транспортними засобами та через генетичну ерозію. Сьогодні захист 
та відновлення середовища проживання визначено як найефектив-
ніший сценарій відновлення популяції оцелотів. Довгострокові 
стратегії відновлення повинні включати відновлення середовища 
існування між вцілілими ділянками середовища проживання оцело-
тів і навколо них, а також встановлення екологічних коридорів між 
розрізненими популяціями оцелотів (Haines et al. 2005, 2006b; 
Salvador, Espinosa 2016; Meyer, González 2002; Martínez-
Calderas et al. 2015). 
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3.15. Леопард Жоффруа (Leopardus geoffroyi) 
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Про життя леопарда Жоф-
фруа у природі відомо дуже 
мало, адже ця рідкісна тва-
рина веде закритий спосіб 
життя і рідко виходить із 

джунглів. 

 

 

АРЕАЛ 

 Леопард Жоффруа зустрічається у тропічних лісах Південної 
Америки – в Болівії, Південно-Східній Бразилії, в Аргентині, Па-
рагваї, Уругваї і частині Чилі, на півдні до Вогняної Землі. 

РОЗМІРИ 

 Висота: близько 30 см; 
Довжина: 45–75 см; 
Довжина хвоста: 25–35 см; 
Маса: самець до 4,8 кг, а самка до 4,2 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: самка від 18 місяців, самці від 2 років; 
Період парування: жовтень–березень; 
Вагітність: 64–74 доби; 
Кількість малят: 1–3. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки; 
Їжа: дрібні ссавці, птахи, рептилії, риба; 
Тривалість життя: в неволі до 11 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Її найближчими родичами є оцелот і Леопард Віда. 
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Леопард Жоффруа – це маловідомий та невеликий півден-
ноамериканський хижак. Таку цікаву назву має через прізвище 
зоолога, який вперше її зустрів – Жоффруа Сент-Ілер. Вона по-
ширена в так званому південному конусі Південної Америки, 
який займає територію від півдня Болівії та басейну річки Пара-
на на півдні Бразилії до південного краю Патагонії в Чилі та Ар-
гентині. У 1980 році цей плямистий кіт став найпоширенішим 
видом котячих у світі (Bisceglia et al. 2008; Manfredi et al. 2006; 
Johnson, Franklin 1991). 

Ця кішка вдало пристосовується до різноманітних умов 
проживання. Вона замешкує чагарникову місцевість, степи (па-
мпу), ліси, скелі, зустрічається у посушливих та напівпосушли-
вих територіях, поблизу річок. Ліси можуть відігравати важливу 
роль в екології цього виду як притулок, мисливська територія 
або для територіального маркування. Проте вони уникають те-
риторій, де може відбутися контакт з людьми. Цікаво, що вони 
найщільніше заселяють території, на яких немає оцелотів 
(Tirelli et al. 2019; Manfredi et al. 2012; Cuellar et al. 2006). 

Леопард Жоффруа веде переважно нічний спосіб життя з пі-
ком активності після опівночі. Проте цей вид може бути активним 
і вдень, і влітку, і взимку тому, що швидко пристосовується до 
будь-яких умов середовища. Перехід у бік денної активності може 
відбутися через наявність жертви, інших хижаків, які споживають 
ту ж їжу, температурний режим. Це відбувається у період нестачі 
здобичі в чагарниковій місцевості центральної Аргентини. Фіксу-
ється невелике збільшення нічної активності протягом весни–літа 
по відношенню до осені–зими (Pereira et al. 2006; Cuellar et al. 2006; 
Tirelli et al. 2019; Castillo et al. 2008; Manfredi et al. 2011; 
Pereira 2010; Giannetto et al. 2022). 

Леопарди Жоффруа ведуть здебільшого малорухливий 
спосіб життя. Вони спокійні, агресивна поведінка спостерігаєть-
ся вкрай рідко. Їхня соціальна поведінка дуже відрізняється за 
статтю. Незважаючи на те, що леопард Жоффруа є одиночною 
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твариною, самки можуть вести зграйний спосіб життя. Майже 
всі активні дії у них відбуваються на землі, різні скелясті висту-
пи використовуються лише для відпочинку, а дерева – як шляхи 
від землі до виступів. У денний час для відпочинку ця кішка 
обирає дерева або ділянки з густою високою трав’яною рослин-
ністю (Pereira et al. 2006; Foreman 1997). 

Найчастішою здобиччю леопарда Жоффруа є дрібні ссавці, 
що становлять близько 65 % раціону кожного сезону. Гризуни, зо-
крема хом’яки, та бурі зайці, є найважливішою здобиччю. Вони 
також харчувалися птахами, рептиліями, більшими ссавцями, змі-
ями, земноводними і комахами переважно в теплу пору року. Ві-
домо, що вони споживають домашніх тварин, фрукти та падаль, 
можуть їсти сміття на фермах. Ці відмінності пов’язані з різною 
доступністю їжі та вказують на те, що коти Жоффруа здатні де-
монструвати певний ступінь пристосованості до пошуку їжі 
(Bisceglia et al. 2008; Oliveira de Araujo et al. 2020; 
Manfredi et al. 2004; Pereira et al. 2006; Sousa, Bager 2008). 

Середній розмір домашнього ареалу коливається – у сам-
ців він у 2,5–4 рази більший, ніж у самок. Перекриття домаш-
нього ареалу частіше між самцями, ніж між самками 
(Manfredi et al. 2006; Castillo et al. 2019). 

Середній вік статевої зрілості для статей різниться на 
3 місяці і у самців настає швидше. Розмноження може тривати 
до 16 років і більше. Період вагітності коливається від 66 до 
72 днів. Пологи можна передбачити за поведінкою за 14 днів до 
народження. Народжується від одного до трьох кошенят у лігві, 
яке готує самиця в ущелині скель (Foreman 1997). 

Хоча леопард Жоффруа віднесений до категорії як вид, що 
викликає найменше занепокоєння – «майже під загрозою», у Че-
рвоному списку МСОП полювання на них заборонено, але бра-
коньєри і далі їх вбивають (Johnson, Franklin 1991; Oliveira de 
Araujo et al. 2020). 
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3.16. Леопард Віда (маргай) (Leopardus wiedii) 
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Леопард Віда (маргай) роз-
повсюджена у лісах Півден-
ної Америки. Незважаючи 
на заборону, люди досить 

часто полюють на неї зара-
ди хутра. 

 

 

АРЕАЛ 

 Леопард Віда зустрічається на території південніше Панами, у 
північній частині Колумбії і Перу до півночі і сходу Парагваю, 
півночі Уругваю і Аргентини. 

РОЗМІРИ 

 Довжина: самець 55–80 см, самки – 45–60 см; 
Довжина хвоста: у самця 35–50 см, у самки 35–45 см; 
Маса: 4–9 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 2–3 років; 
Період парування: цілий рік; 
Вагітність: 60–80 доби; 
Кількість малят: 1–2. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки, хижаки, які полюють вдень на деревах; 
Їжа: дрібні і середні ссавці, птахи, ящірки, деревні жаби; 
Тривалість життя: в неволі 20 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Родичами леопарда Віда є оцелот, леопрад Жоффруа і ягуарунді. 
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Леопард Віда, або маргай, – це невелика неотропічна дере-
вна дика кішка. Цей вид є одним із найменш вивчених котячих у 
світі. Він розповсюджується на значній території – від прибере-
жних рівнин Мексики до південного Парагваю, північної Арге-
нтини та Уругваю. Історично вони зустрічалася далеко на північ 
аж до Техасу. Проте досить часто маргай поширений з низькою 
щільністю, яка складає менше 5 особин на 100 км2. Найближчим 
родичем маргая є оцелот (Horn et al. 2020; Bianchi et al. 2011; M-
cClure et al. 1977; Vanderhoff et al. 2011; Espinosa et al. 2018; 
Gour 2007). 

Леопард Віда асоціюється з лісовим середовищем. Вона 
зустрічається як у вічнозелених, так і листяних лісах із великою 
щільністю рослин. Маргай є більше, ніж будь-який інший тропі-
чний американський кіт, лісовим видом, але й має значну залеж-
ність від лісистих середовищ існування. Вони зустрічаються в 
сухих тропічних лісах, вологих тропічних вічнозелених та перед-
гірських, а також гірських лісах. Це вказує на те, що вирубка лі-
сів, можливо, більше загрожує маргаям, ніж іншим деревним ви-
дам. Проте популяції маргаїв також спостерігаються в посушли-
вих і порушених лісах, а також поблизу населених пунктів. Вони 
дуже рідко зустрічаються вище 1 200 м над рівнем моря 
(Bianchi et al. 2011; Vanderhoff et al. 2011; Espinosa et al. 2018; 
Gour 2007). 

Маргай також є тією кішкою, яка найбільше часу прово-
дить на деревах з-поміж усіх котячих. Для цього у них є морфо-
логічні особливості, які роблять його професійним дереволазом. 
Вони мають довгі хвости, які використовують для рівноваги, і 
щиколотки, які повертаються на 180°. Завдяки заднім лапам во-
ни мають можливість злазити з дерев головою вперед і можуть 
звисати, тримаючись лише однією лапою за гілку. Незважаючи 
на це, леопарди Віда також часто пересуваються по землі 
(Horn et al. 2020; Vanderhoff et al. 2011; Hodge 2014). 
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Саме здатність леопарда Віда ефективно пересуватися та 
полювати як по всьому лісовому покриву, так і по землі дозво-
ляє цьому виду зайняти незвичайну та важливу нішу в неотро-
пічних широтах. Тварина в змозі стрибнути на 2 м у висоту з 
місця, а також без проблем стрибнути на 4 м вперед під час бігу. 
Тому він споживає як деревних, так і наземних тварин і має 
більш різноманітний раціон, ніж інші маленькі центрально- та 
південноамериканські коти. Найчастіше маргаї споживають сса-
вців, зокрема деревних, таких як білки і мавпи капуцини. До йо-
го раціону входить широкий спектр дрібних хребетних, птахів, 
рептилій, сумчастих, комах, фруктів (Bianchi et al. 2011; Vande-
?hoff et al. 2011; de Oliveira Calleia et al. 2009; Horn et al. 2020; 
Gour 2007). 

Леопард Віда здебільшого веде нічний спосіб життя, і хоча 
на її щільність позитивно впливає лісовий покрив і негативно 
людська діяльність, вид залишається активним у різних ландшаф-
тах. Проте залежно від території проживання, а саме оточуючого 
середовища вона може бути активною і в світлу пору дня. Відпо-
чиває маргай на дереві (Horn et al. 2020; Vanderhoff et al. 2011). 

На готовність до запліднення самки вказують мітки зі специ-
фічним запахом. Статева зрілість починається у самок з 2 років. 
Зазвичай народжується одне, рідше двоє кошенят вагою від 85 до 
170 грам (Hodge 2014). 

Популяція маргая в даний час різко скорочується в бага-
тьох регіонах ареалу в Центральній і Південній Америці. Лео-
пард Віда включена до списку Міжнародного союзу охорони 
природи як вид, який перебуває під загрозою у всьому світі. Він 
внесений до Додатка I Конвенкції CITES, яка підтримує північ-
но-східну популяцію маргаїв у Західній півкулі, зокрема у Мек-
сиці. Вирубка лісів, фрагментація середовищ існування та бра-
коньєрство становлять загрозу для популяцій маргаїв, що зали-
шилися (Vanderhoff  et al. 2011; Carvajal–Villarreal et al. 2012; 
Horn et al. 2020; Vanderhoff et al. 2011; Hodge 2014). 
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3.17. Сервал (Leptailurus serval) 
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Сервал – стрункий і граціоз-
ний хижак африканських ча-
гарникових заростей. У вер-
тикальному стрибку він мо-
же схоплювати птахів, які 
злітають на висоті 3 м від 

земної поверхні. 

 

АРЕАЛ 

 Мешкає в Африці південніше Сахари, проте густі дощові тропіч-
ні ліси і пустельні території не займає. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 54–62 см; 
Довжина: 70–100 см; 
Довжина хвоста: 30–40 см; 
Маса: 9–18 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: 18–24 місяці; 
Період парування: залежить від середовища проживання і кліма-
тичних умов; 
Вагітність: 74 доби; 
Кількість малят: 1–4. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: веде одиночне і територіально обмежене життя, актив-
ний у сутінках; 
Їжа: дрібні ссавці, птахи, ящірки, комахи, іноді риба і рослини; 
Тривалість життя: відомо про тварину, котра в неволі прожи-
ла до 19 років і 9 місяців. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 До цього роду належить лише один цей вид. 
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Сервал – африканська плямиста дика кішка середнього ро-
зміру, яка заселяє різні регіони Африки на південь від Сахари. 
Найбільше їх живе у Південній Африці. Відбулося скорочення 
їхнього ареалу в Капській провінції, де раніше вони зустрічали-
ся повсюдно, а тепер лише на заході і у північних частинах Пів-
денно-Африканського субрегіону. Їхнє улюблене середовище 
проживання – відкриті пасовища поблизу стабільних водойм. 
Сервал зустрічається в добре зволоженій савані і місцевостях із 
високотрав’ям. Ця кішка найчастіше замешкує водно-болотні 
угіддя. Вона переміщається між болотами та очеретами в пошу-
ках свого основного джерела їжі – дрібних гризунів 
(Livingston 2009; Acaralp–Rehnberg et al. 2020; Simo et al. 2021; 
Smithers 1978). 

Самці зазвичай більші від самок. Вага дорослого самця в се-
редньому приблизно 14 кг, тоді як самки – 10 кг. Вважається, що 
тривалість життя в дикій природі становить приблизно 10 років, 
хоча може бути значно довшою у неволі. У сервалів найдовші но-
ги та вуха по відношенню до розміру тіла з-поміж усіх кішок. Сер-
вали близькоспоріднені з каракалами, адже походять від спільного 
предка, який жив близько 5,4 мільйона років тому (Livin-
?ston 2009; Simo et al. 2021). 

Сервал – спеціалізований мисливець на гризунів і загалом 
дуже успішний хижак. Він використовує свій зріст і слух для 
того, щоб полювати на гризунів у траві. Вони використовують 
характерну техніку полювання, при якій можуть залишатися не-
рухомими до 15 хвилин, використовуючи свій слух, щоб точно 
визначити розташування здобичі. Потім вони стрибають усіма 
лапами на дистанцію від 1 до 4 м і намагаються вдарити жертву 
однією або обома передніми ногами. Сервали здатні стрибати 
прямо вгору на висоту понад 1 м, щоб ловити здобич у повітрі, 
наприклад птахів і комах. Вони намагаються зачепити жертву в 
повітрі кігтями або затиснути її між лапами (Acaralp–
Rehnberg et al. 2020; Livingston 2009). 
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Дрібні ссавці становлять понад 94 % їжі цієї кішки. Основу 
раціону сервала складають гризуни та комахи, проте вони також 
полюють на птахів, рептилій і диких копитних. Доволі часто ха-
рчуються і рослинною їжею. Вони, як правило, полюють на 
менших жертв, таких як миші та щури. Південноафриканський 
щур є найважливішим видом здобичі сервала (Livingston 2009; 
Bowland, Perrin 1993; Ramesh, Downs 2015; Bowland 1990). 

Кошенята зазвичай народжується в теплі вологі літні місяці, 
проте буває що одна самка приводить потомство двічі на рік. Сам-
ка зазвичай народжує 1–3 дитинчат і доглядає за ними протягом 
значної кількості часу після того, як вони стають рухливими. По-
над півроку кошенята харчуються материнським молоком 
(Smithers 1978; Acaralp–Rehnberg et al. 2020). 

Як і більшість інших котячих, сервал є одинаком. Сервали в 
основному ведуть сутінковий і нічний спосіб життя. Проте часто 
спостерігається полювання в ранкові та пізні обідні години, особ-
ливо на територіях, які віддалені від людської діяльності (Ramesh, 
Downs 2013; Acaralp–Rehnberg et al. 2020; Livingston 2009). 

Розмір домашнього ареалу залежить від середовища про-
живання та наявності здобичі. Переважно в середньому його 
величина перебуває в межах близько 4 км2 для самок та до 8 км2 
для самців. Якщо їжі мало, то розміри ареалу зростають до 15–
30 км² (Bowland 1990; Livingston 2009). 

Наразі сервала внесено до Червоного списку МСОП як «най-
менш занепокоєний» вид. Але останнім часом їхня популяція ско-
ротилася в частині ареалу через вторинне отруєння внаслідок спо-
живання отруєної здобичі гризунів. Дикі сервали також піддаються 
нападам домашніх собак або їх відстрілюють місцеві фермери, 
щоб запобігти втратам домашньої птиці. Важливим також є збере-
ження водно-болотних угідь у мозаїчному сільськогосподарському 
ландшафті території, яку населяють сервали (Gippoliti, Oriani 2017; 
Acaralp–Rehnberg et al. 2020; Ramesh, Downs 2015). 
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3.18. Ягуарунді (Puma yagouaroundi) 
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Ягуарунді зовні не дуже 
схожа на типового предста-
вника родини котячих, вона 

швидше нагадує куницю. 
Завдяки видовженому тілу і 
коротким лапам ягуарунді з 
легкістю переміщується по 

деревах. 

 

АРЕАЛ 

 Замешкує ягуарунді вкриті кущами рівнини і ліси на півдні Теха-
су, в південно-східній частині Арізони і на території від Мексики 
до Північної Аргентини. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 35–40 см; 
Довжина: 55–77 см; 
Довжина хвоста: 33–60 см; 
Маса: 4,5–10 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 2–3 років; 
Період парування: в тропіках цілий рік, в інших місцях від бере-
зня до кінця серпня; 
Вагітність: в природі 63–75 діб, в неволі 72–75 діб; 
Кількість малят: 2–3. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки або тримаються парами, активні ввечері або 
вночі; 
Їжа: дрібні ссавці, птахи, ящірки, жаби, риба; 
Тривалість життя: в неволі до 15  років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Ареал, який заселяє ягуарунді, замешкують її родичі – оцелот і 
пума. 
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Ягуарунді – це таємнича невелика неотропічна кішка. Іс-
торично вона поширена від центральної Аргентини до півден-
ного Техасу і має другий за величиною ареал розповсюдження 
малих котів у західній півкулі. Вони займали територію центра-
льної Аргентини та Уругваю, всього басейну Амазонії, на північ 
через Центральну Америку до північно-східної Мексики та пів-
денного Техасу. Сьогодні відомо, що ягуарунді зустрічаються в 
Південній Америці та в Мексиці, однак відомостей щодо поши-
рення в частині північної Мексики та Сполучених Штатів неба-
гато (Lombardi et al. 2022; Bianchi et al. 2011). 

Ягуарунді мають нетипову для котячих зовнішність. У них 
подовжене тіло, короткі кінцівки та невелика тупа голова ова-
льного розміру. Саме через це часто їх не вважають кішками та 
називають ласками або видрами. Ягуарунді виникли в генетич-
ній лінії пум і мають спільних предків із набагато більшою пу-
мою у Північній Америці. Вважається, що, незважаючи на від-
мінність майже у 10 разів у розмірах тіла, ягуарунді є близьким 
родичем гірського лева. Дослідження вказують на те, що ці два 
види розійшлися приблизно 4–7 мільйонів років тому 
(Lombardi et al. 2022; Tamazian et al. 2021). 

Ягуарунді заселяють різноманітні середовища. Вони меш-
кають у тропічних та субтропічних листяних лісах, на болотах, 
у саванах, у напівпосушливих тернових лісах, сосново-дубових 
лісах та на територіях, які змінила своєю господарською діяль-
ністю людина – пасовищах великої рогатої худоби, сільськогос-
подарських угіддях та лісових смугах. Вони можуть зустрічати-
ся на відкритих територіях із густим трав’янистим або деревним 
підліском. Але все ж таки вільно тварини почувають себе у гус-
тих заростях лісів (Lombardi et al. 2022; Tamazian et al. 2021; 
Giordano 2016; Espinosa et al. 2018). 

Ця кішка має два основних фенотипи забарвлення хутра – 
темний сірий та рудувато-червоний. Відповідно до цього виді-
ляють 8 підвидів ягуарунді. Частота темно-сірого ягуарунді ста-
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новить близько 80 %, тоді як червонуваті тварини – лише 20 %. 
Перші пов’язані з вологими та густими лісами, тоді як інші – з 
сухими та відкритими місцевостями, такими як пустелі 
(Da Silva et al. 2016; Tamazian et al. 2021). 

Ягуарунді є в основному хижаками гризунів. Хоча до їх-
нього раціону входять й інші малі та середні ссавці. Замешкую-
чи разом із маргаєм і оцелотом одну й ту ж території, ягуарунді 
споживають найбільше птахів і рептилій. Хоча ця кішка може 
лазити по деревах, полює вона все-таки на земній поверхні 
(Giordano 2016; Bianchi et al. 2011; Tófoli et al. 2009). 

Розміри домашнього ареалу для ягуарунді сильно різнять-
ся між собою, але більшість становить понад 25 км2. Території, 
яку охоплюють самки, або меншими або такі ж, як і у самців. 
Будь-яка діяльність, включаючи і полювання, у цієї кішки від-
бувається у світлу пору дня. Полювати вони можуть парою або 
ж кількома парами (Giordano 2016; Marinho et al. 2020; Nagy-
Reis et al. 2019). 

Ягуарунді розмножуються щорічно. Вагітність триває 70–
75 днів. Народжується від одного до чотирьох кошенят, яких 
6 місяців годує мати (Buzas, Gulyas 2012). 

Ягуарунді віднесені до списку найменших занепокоєнь 
Міжнародним союзом охорони природи. Проте в Мексиці він 
вважається таким, що перебуває під загрозою зникнення, а в Ар-
гентині – майже під загрозою. Ягуарунді, який замешкує узбе-
режжя Мексиканської затоки, є єдиним підвидом, який раніше 
жив на території Сполучених Штатів. Тому тут він внесений до 
переліку видів, що перебувають під загрозою зникнення, відпо-
відно до Закону США про зникаючі види. Загрози для ягуарунді 
викликають браньєрство, конфлікти з людиною внаслідок ви-
нищення домашньої птиці, смертність на дорогах та втрата се-
редовища проживання, що пов’язано з сільським господарством 
та урбанізацією (Lombardi et al. 2022; Giordano 2016). 
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3.19. Барханна кішка (Felis margarita) 
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Барханна кішка мешкає у 
недосяжних пустельних і 
гірських районах. Широке 

обличчя і великі вуха нада-
ють їй схожості із домаш-

ньою кішкою, але вона вирі-
зняється світлішим забарв-

ленням. 

 

АРЕАЛ 

 Ареал замешкування барханної кішки має вигляд смуги, яка роз-
починається в Марокко і простягається через Африку і Аравійсь-
кий півострів на схід до Пакистана і Туркменістана. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 24–36 см; 
Довжина: 43–52 см; 
Довжина хвоста: 23–31 см; 
Маса: самці 2,1–3,4 кг, самки – 1,5–3,1 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від року; 
Період парування: як правило лютий–березень; 
Вагітність: 63–68 діб; 
Кількість малят: 2–5. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки, влітку активно вночі, а взимку – днем; 
Їжа: дрібні ссавці; 
Тривалість життя: 8 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Виділяють два підвиди барханної кішки. В Сахарі мешкають два 
види малих кішок – хаус, або очеретяна кішка (Felis chaus), і сте-
пова кішка (Felis lybica). 
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Барханна, або піщана, кішка – невелика тварина, яка є од-
ним із шести видів роду Felis. Це одна з найменших диких кі-
шок, яка пристосована до життя в пустельних середовищах. Її 
вперше побачили на території Північної Африки у 1858 р. Свою 
назву Felis margarita отримала на честь генерала Жана Огюста 
Маргаретта, який був командувачем підрозділу французької ар-
мії, котра дислокувалася в Алжирі у 1850–х роках. Це єдиний 
представник котячих, який може жити у справжній пустелі. Ба-
рханна кішка фрагментарно поширена у Сахарі, на Аравійсько-
му півострові та в Центральній і південно-західній Азії. Піща-
них кішок зазвичай поділяють на чотири підвиди: margarita, яка 
займає Північну Африку і Сахару, harrisoni – Аравію, thinobia – 
Середню Азію і scheffeli – Пакистан (Sunquist, Sunquist 2017; 
Howard–McCombe et al. 2021; Cole, Wilson 2015). 

Генетичні дослідження вказують на те, що піщані кішки на-
лежать до роду домашніх кішок. Вони мають тісний зв’язок із лі-
совою кішкою та китайським пустельним котом. Пустельна кішка 
від’єдналася від них приблизно 2,5 млн років тому. Існує деяке пе-
рекриття ареалів між піщаними котами та дикими котами, які при-
сутні в різноманітних умовах, включаючи чагарники та справжню 
пустелю (Howard–McCombe et al. 2021; Johnson et al. 2006). 

Особливості тіла цього виду для життя в пустелі проявля-
ються в загальній будові черепа, його лицьових і черепних про-
порціях, положенні і, особливо, в максимальному розвитку слу-
хового апарату. Барханна кішка має надзвичайно широке плоске 
обличчя з великими трикутними вушними раковинами, розта-
шованими низько на голові та позбавленими пучків волосся. Її 
хвіст становить приблизно половину довжини решти тіла, від-
носно короткі ноги надають їй низький профіль, що в свою чер-
гу є перевагою в пустельному середовищі. Шерсть зазвичай від 
блідо-піщаного до солом’яно-сірого кольору, спинка трохи тем-
ніша, ніж решта тіла. Піщана кішка має м’яке щільне хутро, яке 
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служить захистом від низьких нічних температур пустелі (Cole, 
Wilson 2015; Cunningham 2002; Huang et al. 2002). 

Ареал поширення барханної кішки непостійний. Вона фраг-
ментовано заселяє значні простори піщаних та кам’янистих пус-
тель північної Африки, Аравійського півострова, південно-
західної та центральної Азії. Зустрічається у високих хвилястих 
піщаних дюнах, розділених плоскими кам’янистими рівнинами на 
висоті до 900 м у Пакистані, на схід від Каспійського моря від пла-
то Устюрт, на південь через пустелю Каракуми до гір Копет-Даг і 
далі на схід через пустелю Кизилкум до р. Сирдар’я (Sliwa 2013; 
Cole, Wilson 2015; Howard–McCombe et al. 2021). 

Заселяючи суворе середовище, ці коти є нічними, підзем-
ними та потайними тваринами. Піщана кішка – це одинокий хи-
жак, який полює, ходячи, прислухаючись і час від часу зупиняю-
чись, щоб оглянути територію. Вона часто долає великі відстані 
під час полювання (Nowell, Jackson 1996; Cole, Wilson 2015).  

Розмір домашнього ареалу залежить від наявності харчів. 
Здобиччю барханної кішки є в основному дрібні пустельні гри-
зуни, хоча також полює на рептилій, дрібних птахів і комах, зрі-
дка сарану. Ці коти здатні швидко копати, щоб ловити гризунів, 
що живуть у норах. Якщо їй трапилася велика здобич, то вона її 
засипає піском, а пізніше повертається, щоб доїсти (Sunquist, 
Sunquist 2017; Sliwa 2013; Cole, Wilson 2015). 

У цих кішок репродуктивний сезон залежить від місця роз-
ташування. Народжують 2 рази на рік, зазвичай мають по 2–
3 дитинчат. Кошенята народжується безпорадними, сліпими і з 
закритими вушними раковинами, проте вже покритими шерстю 
(Cole, Wilson 2015). 

Барханна кішка має найменшу загрозу серед диких кішок і 
була занесена до Червоного списку Міжнародного союзу охо-
рони природи та природних ресурсів як «Майже загрозливий» з 
2002 року. Деградація середовища проживання є основною за-
грозою для неї (Cole, Wilson 2015; Howard–McCombe et al. 2021). 
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3.20. Лісовий кіт (Felis silvestris) 
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Лісовий кіт нагадує смугас-
того домашнього кота, але у 
нього міцніша будова тіла і 
пухнастий смугастий хвіст. 

Сьогодні він мешкає лише в 
небагатьох лісових районах. 

 

 

АРЕАЛ 

 Місцем проживання лісового кота є в основному Європа. Його 
немає в Ісландії, Скандинавії і Північно-Східній Європі. Єдиний 
представник цього виду, який зустрічається в Україні. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 60–78 см; 
Довжина: 46–90 см; 
Довжина хвоста: 25–32 см; 
Маса: 3,5–18 кг, самки легші. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: самці в 22 місяці, самки в 10; 
Період парування: кінець лютого – початок березня; 
Вагітність: 63–69 діб; 
Кількість малят: 1–8, зазвичай 4. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинак, активний в нічний час; 
Їжа: дрібні гризуни, також зайці, кролі, птахи і рептилії; 
Тривалість життя: 12 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Існують 35 видів невеликих кішок, 
наприклад домашній кіт і рись. 
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Популяція дикої кішки, яка колись була добре поширена у 
Європі, різко скоротилася в Центральній Європі через переслі-
дування та втрату середовища проживання протягом останніх 
двох століть. Проте сьогодні у деяких регіонах, зокрема у Німе-
ччині та прилеглих до неї територіях, цей вид, здається, розши-
рює свій ареал. Природний ареал поширення лісової кішки у 
мішаних та широколистяних лісах Середньої та Південної Єв-
ропи (включаючи острови) сьогодні фрагментований. Цей вид 
зустрічається на Кавказі і у Малій Азії. Щодо України, то сього-
дні дика кішка трапляється найчастіше у Карпатському регіоні, 
а також може жити у Вінницькій, Кіровоградській та Одеській 
областях (Piechocki 1990; Oliveira et al. 2008; Hartmann et al. 2013; 
Nussberger et al. 2014). 

Дикі коти є одиночними тваринами. Проте між самцями 
існує ієрархія. Активні вони в темну пору доби. Дорослі особи-
ни мають більший ареал, ніж молоді дикі коти, але всі вони зо-
середжуються у лісових чагарниках, які забезпечують більшість 
їжі, прикриття для переслідування жертви та притулок від пога-
ної погоди взимку. Ареали самців іноді частково перекривають 
ареали самок, але території замешкування самок ніколи не пе-
рекриваються. Самці займають більші площі, ніж самки 
(Corbett 1979; Sarmento et al. 2006; Biró et al. 2004). 

Дикі коти уникають житлових районів і віддають перевагу 
великим і лісам зі старими деревами, чагарниками та периметрами 
відкритих територій для відпочинку, схованок і полювання. Проте 
самки займають лісові регіони і не заселяють чагарники, адже 
останні є надзвичайно густим середовищем проживання з низьким 
асоційованим біорізноманіттям. На противагу дубові ліси є важли-
вими місцями проживання самок диких кішок, оскільки вони за-
безпечують їжею. Поширення диких котів обмежується територі-
ями, де сніговий покрив сягає потужності понад 20 см протягом 
100 днів, оскільки пересування стає утрудненим і здобич ховається 
під снігом. Проте через потепління клімату лісові коти почали 
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з’являтися у лісах європейських гір на висотах 800–1 100 м 
(Corbett 1979; Sarmento et al. 2006; Klar et al. 2008; 
Beutel et al. 2017). 

Широколистяні дерева також є гарним притулком для на-
родження кошенят. Саме у дуплах старих дерев кішки створю-
ють лігвища. Кошенята народжуються в будь-яку пору року, але 
в переважній більшості випадків це квітень–травень 
(Corbett 1979; Sarmento et al. 2006). 

Основною їжею диких котів є гризуни і кролики, особливо 
молоді. Раціон диких кішок на островах складається з інтроду-
кованих ссавців, птахів, рептилій і комах. Хоча основу раціону 
формують все ж таки кролики і миші. Однак конкретна здобич, 
така як ящірки, щури або птахи, відіграють важливу роль у кон-
кретних місцях проживання, де їх багато (Corbett 1979; Nogales, 
Medina 2009; Medina, Nogales 2009). 

Найважливішим фактором щодо популяції диких котів є 
втрата середовища проживання. Після переслідувань і тривалого 
періоду вимирання в деяких частинах Центральної Європи дика 
кішка в даний час збільшує свій ареал також у районах, які вва-
жаються непридатними для цього виду. Це розширення ареалу 
сприяє тісному контакту з домашніми котами, які можуть дося-
гати високої щільності популяції навіть у заповідних територіях. 
Схрещування з домашніми котами загрожує генетичній цілісно-
сті популяцій диких котів у Європі. На це впливає низка істори-
чних, демографічних та екологічних умов. Зустрічаються випад-
ки істотної гібридизації між дикими та домашніми котами. Кіш-
ки поділяються на окремі генофонди в Європі, що узгоджуються 
з поточною таксономією та припускають географічну структуру 
популяції. Задля збереження популяції цей вид занесений до Че-
рвоного списку МСОП, CITES і, як вид, що підлягає особливій 
охороні, до Бернської конвенції, а в межах України до Червоної 
книги України (Beutel et al. 2017; Randi et al. 2001; Biró et al. 2004; 
Pierpaoli et al. 2003; Oliveira et al. 2008). 
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РОЗДІЛ 4 

РОДИНА МУСТЕЛОВІ (MUSTELIDAE) 
 

 
 
 
Родина мустелових (Mustelidae) складається з різноманіт-

них хижих ссавців, які включають в себе ласок, видр, куниць та 
інших. Ці тварини поширені на всіх континентах, окрім Австра-
лії та Антарктиди, і відзначаються своєю гнучкістю та адаптив-
ністю до різних середовищ. 

Характерні риси мустелових – довге тіло, короткі ноги та 
гострі зуби. Багато з них володіють значною витривалістю й ак-
тивністю, що дозволяє їм успішно полювати на різну здобич, 
включаючи рибу, гризунів, комах і навіть птахів. 

Ці тварини відіграють важливу роль у екосистемах, конт-
ролюючи популяції деяких шкідливих видів тварин, зокрема 
гризунів. 

Однак чимало видів мустелових постають перед загрозою 
знищення середовища їх життя, зміни клімату, забруднення і 
полювання. 

Для збереження мустелових важливо реалізовувати про-
грами охорони природи, розвивати заповідники та інші приро-
доохоронні території, контролювати незаконне полювання та 
торгівлю їх шкірами, а також створювати умови для збереження 
місць існування цих тварин. 
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4.1. Лісовий тхір (Mustela putorius) 
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Лісовий, або чорний, тхір – 
це нічний мисливець-

одинак. На сьогодні він зу-
стрічається у багатьох ра-
йонах Європи, проте вкрай 
рідко. Причиною цього ста-
ла меліорація, внаслідок 

якої були знищені місця їх-
нього поширення. 

 

АРЕАЛ 

 Лісовий тхір замешкує Європу від берегів Атлантики на заході до 
Уралу на сході і від Південної Норвегії і Швеції на півночі до 
Середземного і Чорного морів на півдні. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 4–5 см; 
Довжина: 38–46 см; 
Довжина хвоста: 15 см; 
Маса: 0,5–1,5 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: в березні, рік після появи на світ, іноді на-
віть з 8 місяців; 
Період парування: лютий-квітень; 
Вагітність: 40–43 доби; 
Кількість малят: іноді 2 посліди на рік. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки, активні вночі; 
Їжа: кролі і зайці, полівки, ящірки, жаби, личинки комах, птахи і 
їхні яйця; 
Тривалість життя: 5–6 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Найближчими родичами є африканський і степовий, 
або світлий, тхір. 



 

І.П. Добинда, С.М. Кирилюк 

 

 200 

Лісовий, або європейський, тхір – це хижак середнього роз-
міру з довгим тонким тілом, темним хутром і «маскою» з темного і 
світлого хутра на обличчі. Він поширений на більшій частині Єв-
ропи, виняток становлять лише регіони крайньої північної та пів-
денної частин континенту. Вони поширюються від Піренейського 
півострова та Британських островів до Уральських гір. Протягом 
останніх 150 років ареал цього виду збільшився на північ Європи, 
однак у той самий період популяції на заході зменшилися або зо-
всім зникли. Зараз тхір повторно колонізує свій колишній ареал у 
Великій Британії, де найбільше його присутність фіксують в Уель-
сі та центральній Англії, зрідка зустрічаються у північній Англії та 
Шотландії (Malecha, Antczak, 2013; Sainsbury et al. 2020; 
Mestre et al. 2007; Croose et al. 2018; Croose 2016). 

Тхір населяє різні середовища існування як у гірській, так і 
рівнинній місцевостях. Проте є значна сезонна відмінність у тери-
торіях, які він замешкує. Сезонну зміну середовища існування мо-
жна швидше пояснити як наслідок проблем з терморегуляцією, ніж 
через наявність їжі. Тхори є напівводними хижаками в європейсь-
ких лісах помірного клімату і віддають перевагу прибережним лі-
сам і берегам річок. Листяні ліси є тим середовищем, яке найбіль-
ше використовується тхорами влітку, болота – навесні, натомість 
луки та пасовища – взимку і навесні. Взимку також тварини часто 
використовують території з людськими поселеннями, де ховаються 
у коморах та стайнях і можуть у такий спосіб забезпечити себе 
їжею та притулком. Їх часто можна знайти біля водойм, у прибере-
жних піщаних дюнах, на сільськогосподарських угіддях. Замеш-
куючи різноманітні європейські ландшафти, тхори уникають сос-
нових лісів та густозаселених міських територій (Lodé 2001; 
Baghli et al. 2005; Brzeziński et al. 2010; Zabala et al. 2005; Lodé 1994; 
Weber 1989; Croose 2016; Malecha, Antczak 2013). 

Європейські тхори здебільшого ведуть одиночний спосіб 
життя. Вони займають обмежену територію з хижацькою ме-
тою. Розмір домашнього ареалу у нього невеликий і становить 
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пересічно 1 км2. Щоденні переміщення досягають в середньому 
600 м. Тхір активний у сутінках та на початку ночі. Також цей 
хижак є здебільшого «наземною» твариною. Місцями їхнього 
відпочинку виступають невеликі самокопні нори, купи гілок, 
колод і сухого листя, стоги сіна, густа рослинність. Такі місця 
використовуються ними нетривалий час, а потім покидаються. 
Тхори можуть будувати гнізда з сухої трави або моху, а також у 
будівлях. В дощову погоду ховаються під землею у норах 
(Lodé 2001; Croose 2016; Brzeziński et al. 2010; Weber 1989). 

У харчових звичках тхора суттєву роль відіграє сезонність 
і регіональна спеціалізація. Вважається, що тхір є хижаком ши-
рокого профілю, добре адаптованим до центральноєвропейсько-
го регіону. Тхір є повністю м’ясоїдною твариною, виняток мо-
жуть становити лише молоді особини, в їжі яких присутні рос-
лини. Його раціон в основному включає зайців, дрібних гризу-
нів, амфібій і дрібних птахів. Гризуни та земноводні є типовою 
здобиччю в усіх регіонах, натомість зайці домінують у Серед-
земномор’ї (Baghli et al. 2005; Croose 2016; Lodé 1997; 
Santos et al. 2009; Malecha, Antczak 2013; Sainsbury et al. 2020). 

Самці становлять дві третини всіх особин у всіх вікових гру-
пах. Тхори спарюються протягом лютого–березня, а потім у трав-
ні–червні самка народжує в середньому від чотирьох до шести ди-
тинчат. Про малят піклується лише мати. Однорічні самки вагіт-
ніють з такою ж швидкістю і виводять малечу такого ж розміру, як 
і старші особини (Kristiansen et al. 2007; Croose 2016). 

Лісовий тхір внесений до списку видів, що викликають 
найменше занепокоєння у Червоному списку МСОП. До основ-
них чинників зменшення чисельності тхорів відносять деграда-
цію середовища проживання. Осушення водно-болотних угідь 
позбавляє тхорів їхнього природного середовища проживання, 
це є причиною того, що вони переходять на вторинні місця іс-
нування, найчастіше у сільськогосподарські ландшафти 
(Croose et al. 2018; Malecha, Antczak 2013). 
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4.2. Ласка (Mustela nivalis) 
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Моторна ласка – це най-
менший хижак. Вона найбі-
льше замешкує ті території, 
де живе найбільше мишо-

подібних гризунів. Знищую-
чи мишей і полівок, ласка 
приносить неоціненну ко-

ристь людям. 

 

АРЕАЛ 

 Розповсюджена по всій Європі, окрім Ірландії, зустрічається у 
Північній Африці, більшій частині Азії, в Північній Америці. 
Немає її у деяких районах Крайньої Півночі й у пустелях Серед-
ньої Азії. Вона завезена у Нову Зеландію. 

РОЗМІРИ 

 Довжина: 13–28 см; 
Довжина хвоста: не більше 9 см; 
Маса: самці до 115 г, самки до 69 г. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від року; 
Період парування: невідомий; 
Вагітність: 34–37 діб; 
Кількість малят: 3–10, зазвичай 4–7. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки, полюють зазвичай вночі, хоробрі і допитливі; 
Їжа: полівки, миші, птахи, яйця і кролі; 
Тривалість життя: в природі 1–2 роки, в неволі до 10 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Найближчими родичами є горностай, американська 
і європейська норки. 
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Ласка вперше була описана у 1766 р. у Швеції. Вона має 
значне географічне поширення. Ласка заселяє всю Європу, за ви-
нятком о. Ірландії та Ісландії, Північну Африку, більшу частину 
Азії, окрім південних тропічних регіонів і деяких арктичних ост-
ровів, Північну Америку, окрім о. Гренландії і островів Канадсь-
кого арктичного Архіпелагу, а також у Новій Зеландії (Abramov, 
Baryshnikov 2000; King, Powell 2006; Henderson 1994). 

Для свого життя ласки віддають перевагу відкритим місце-
востям, як сухим, так і вологим, але уникають лісу. На відкри-
тих територіях вони вибирають ті місця, де більша кількість 
здобичі. Проте є відмінність між сезонами. Влітку у відкритих 
сухих і вологих біотопах ласки віддають перевагу ділянкам з 
густою рослинністю. Натомість для зимового періоду вони ви-
бирають території з наявними ресурсами – під час полювання це 
зволожені ділянки, але відпочивають вони лише в місцях існу-
вання з нижчим рівнем води, що забезпечує кращі термічні умо-
ви. Наявні відмінності використання середовища проживання 
між статтями – на відміну від самок, самці рідко заходять у ліс 
(Zub et al. 2008; Macdonald et al. 2004). 

Ласки дуже різняться зовнішнім виглядом у межах ареалу 
поширення. Зменшення загальних розмірів тіла спостерігається з 
півдня на північ. Змінюється довжина хвоста та зміна літнього 
забарвлення. Всі ласки мають чорний кінчик на хвості. Досить 
часто дослідники розділяють у різні види малих і великих осо-
бин. Європейська маленька ласка, переживши льодовиковий пе-
ріод, тепер поступово зникає через поступове змішування з біль-
шою. Вона ще збереглася невеликими ізольованими групами в 
ареалі поширення великої ласки. Хоча члени в родині ласок різ-
няться за розміром і кольором, всі вони мають довге, струнке ті-
ло, короткі ноги, округлі вуха та пахучі залози. Самці ласки помі-
тно більші за розміром, ніж самки. Вага представників най-
меншого виду ласки складає 70 грамів і досить часто їх плутають 
із її дитинчатами (Abramov, Baryshnikov 2000; Henderson 1994). 
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Метаболізм ласок, які піддаються холоду, значно більший ніж у 
ссавців нормальної форми з такою ж вагою, як у них. Це пояснюється 
більшою площею поверхні, коротшим хутром і нездатністю досягти 
сферичної пози відпочинку. Маючи подовжену форму, яка дозволяє 
їм входити в обмежений простір у пошуках здобичі, ласки пожертву-
вали енергетичною ефективністю (Brown, Lasiewski 1972). 

Раціон ласки складається з дрібних гризунів, зайцеподібних, 
птахів і пташиних яєць. Майже половину харчових потреб вони 
отримують від дрібних гризунів, з-поміж яких першість належить 
полівці. Інші дрібні гризуни і зайцеподібні мають другорядне 
значення. Головною пташиною здобиччю для цього хижака є го-
робцеподібні. Відмінностей у харчуванні ласок між статями не-
має. Проте самці краще пристосовуються до альтернативної їжі, 
ніж самки. Частка зайцеподібних у раціоні обох статей найбільша 
навесні. Іноді ласки можуть вбити набагато більше жертв, ніж 
з’їсти, тому надлишок вони зберігають у своїй нірці. Для ласок 
обов’язкова щоденна наявність води (McDonald et al. 2000; 
Day 1968; Erlinge 1975; Henderson 1994). 

Розмір домашнього ареалу залежить від середовища існу-
вання, щільності особин, сезону, статі, наявності харчування і 
виду ласки. Площі домашніх ареалів між статями дуже різняться. 
Самки та молоді самці мають у рази менший розмір домашнього 
ареалу, ніж у дорослих самців. Перекриття між сусідніми ареала-
ми може бути, проте сусідні самці переважно уникають один од-
ного (Henderson 1994; King 1975; Macdonald et al. 2004). 

Ласки активні і взимку, і влітку, адже вони не впадають у 
сплячку. Зазвичай вважають, що ця тварина веде нічний спосіб 
життя, але докази вказують на те, що вони влітку є більш ден-
ними, ніж взимку (King 1975; Henderson 1994). 

Пересічно народжується 4–6 малят, але може бути і до 9. 
Вони при народженні сліпі, їхні очі відкриваються приблизно 
через 5 тижнів. Дорослішають ласки швидко і в 3 місяці повніс-
тю самостійні (Henderson 1994). 
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4.3. Довгохвоста ласка (Mustela frenata) 
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З-поміж усіх американських 
представників родини мус-
телових у довгохвостої лас-
ки найбільший ареал заме-
шкування. З ласкою това-

ришують фермери, оскільки 
вона винищує гризунів – 

шкідників зернових. 

 

 

 

АРЕАЛ 

 Довгохвоста ласка розповсюджена на півдні Канади, в США, 
Центральній Америці і західній частині Південної Америки до 
півночі Болівії. 

РОЗМІРИ 

 Довжина: самець 23–40 см, самка менша; 
Довжина хвоста: 13–25 см; 
Маса: самець 200–340 г, самка до 200–г. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: самці в 1 рік, самки набагато раніше; 
Період парування: літо; 
Вагітність: до 337 діб; 
Кількість малят: 3–9. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки; 
Їжа: миші, кролі, зайці, плазуни і земноводні; 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Довгохвоста ласка є родичем звичайного горностаю, який у США 
називають короткохвостим. 
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Довгохвоста ласка – це невеликий хижий ссавець родини 
мустелових, вперше описаний у 1758 р. Вона є найпоширені-
шим з-поміж усіх куницевих у Західній півкулі та має серед них 
найбільший ареал у межах Північної Америки, який простяга-
ється приблизно від 50°пн. ш. до близько 15°пд. ш. Зміна осико-
вих лісів бореальними або тайгою є найпівнічнішим місцем по-
ширення цього виду в канадських преріях (DeVan 1982; Harding, 
Dragoo 2012; Downey 2004; King 1989; Gamble 1981). 

Незважаючи на те, що довгохвоста ласка є ендеміком Захі-
дної півкулі, її походження невідоме. Найдавніші викопні решт-
ки свідчать про північне або голарктичне походження. Проте, на 
відміну від інших видів горностаєвих, які поширені у Північній 
Америці, довгохвоста ласка вперше згадується у тропічних ра-
йонах Мексики та Центральній Америці. Саме з цих регіонів 
вона розповсюджувалася спочатку на південь, а потім також на 
північ (Harding, Dragoo 2012). 

Довгохвоста ласка невибаглива до середовища існування 
та поширюється у значному діапазоні природних зон, за винят-
ком деяких пустельних екосистем. Ласки обирають лісові діля-
нки, узлісся, луки та водовідвідні канави, а сільськогосподарсь-
ких угідь уникають. Зустрічаються також у преріях і водно-
болотних просторах. Через полювання та втрату середовища 
існування (вирубка лісу для переведення цих земель у сільсько-
господарські) популяція цього виду почала скорочуватися на 
більшій частині свого ареалу (Harding, Dragoo 2012; 
Gehring et al. 2021; Downey 2004; Richter, Schauber 2006; Gehring, 
Swihart 2004). 

Влітку довгохвоста ласка має хутро коричневого кольору, а 
на животі білу або жовту плямку. У північних частинах свого аре-
алу взимку вона змінює колір на білий з чорним кінчиком на хвос-
ті. Ця хижа тварина має характерне довге струнке тіло, короткі но-
ги і п’ятипалі стопи з гострими кігтями, що не втягуються. Самки 
вдвічі менші і легші від самців (Downey 2004; Henderson 1994). 
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На відміну від інших куницевих, довгохвоста ласка є уні-
версальним хижаком, тобто таким, чисельність популяції якого 
не залежить від наявності певного виду жертви. На це можуть 
впливати екстремальні кліматичні зміни та велика кількість хи-
жаків. До останніх належать лисиці, койоти, куниці, рисі, дома-
шні собаки та коти (Downey 2004). 

Довгохвоста ласка активна лише невелику частину доби – 
переважно у нічний час. Форма тіла допомагає їй у пересліду-
ванні здобичі під землею, по снігових тунелях і щільних зарос-
тях над землею під час полювання. Однак подовжене тіло ство-
рює проблеми з підтриманням постійної температури тіла, через 
це вона має надзвичайно високу швидкість метаболізму порів-
няно з іншими дрібними ссавцями. Саме тому до 70 % часу ви-
трачається нею на гонитву за здобиччю. Довгохвоста ласка – це 
«опортуністичний» мисливець, у якого добре розвинені органи 
чуття. До його раціону належать гризуни, птахи, зайці та інші 
місцеві дрібні тварини (Downey 2004; Byrne et al. 1978; Gehring, 
Swihart 2004). 

Домашній ареал самця перекривається з ареалом кількох 
самок. Середня площа ареалу між статями дуже різниться – са-
мці мають втричі більший. На його розміри також впливає се-
зонність, влітку ласки подорожують далі від барлогу. Типове 
лігво цієї тварини має два поверхневих отвори на відстані бли-
зько 61 см один від одного. Лігва можуть бути в стовбурах і ду-
плах старих дерев, в мішку пір’я, у старих норах інших тварин 
(Downey 2004; Gehring, Swihart 2004; DeVan 1982). 

Це поодинокі істоти, за винятком періоду розмноження, 
який відбувається в середині літніх місяців. Під час шлюбного 
сезону самці блукають по всьому ареалу в пошуках самки. Сам-
ка сама доглядає за дитинчатами протягом 6–12 тижнів. Молоді 
особини мають високий рівень смертності у перші роки, оскіль-
ки їм важко зимувати (Downey 2004). 
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4.4. Горностай (Mustela erminea) 
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Горностай зустрічається по 
всій північній півкулі – в Єв-
разії і Північній Америці. З її 

білого зимового хутра ко-
лись шили розкішні королів-

ські мантії. 

 

АРЕАЛ 

 Горностай замешкує широкий пояс тундри і лісостепу в Азії, Єв-
ропі та Північній Америці. В районі Середземномор’я не зустрі-
чається. 

РОЗМІРИ 

 Довжина: 16–38 см; 
Довжина хвоста: 6–12 см; 
Маса: 40–260 г. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: самки від 5 місяців, самці від року; 
Період парування: весна або початок літа; 
Вагітність: 240–393 доби; 
Кількість малят: зазвичай 4–5. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тримаються поодинці, агресивні до представників свого 
виду; 
Їжа: дрібні ссавці, птахи, комахи і жаби; 
Тривалість життя: переважно 1–1,5 роки. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 До роду ласок і хорів (Mustela) відносять 16 видів тварин, напри-
клад ласку і лісового тхора. 
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Горностай – дрібний ссавець із родини куницевих, який 
поширений у всьому Голарктичному регіоні північніше 
40° пн. ш. і адаптований до холодних регіонів Північної півкулі. 
Він заселяє тундру, бореальні ліси та зони листяних лісів Пале-
арктики та Неарктики. У Європі він зустрічається скрізь, вклю-
чаючи Британські острови та о. Ірландію, за винятком більшості 
Середземноморської зони. Горностай є у Сибіру й Азії, вклю-
чаючи Кавказ, Гімалаї, Монголію, Маньчжурію та Далекий 
Схід, острови Сахалін, Хоккайдо та у високогірних районах пів-
нічного та центрального Хонсю. Цей вид також поширений у 
Північній Америці, сягаючи штатів Каліфорнія на заході та Ме-
ріленд на сході. Цей дрібний ссавець у 1884 р. завезений до Но-
вої Зеландії з Британії, де вважається серйозним шкідником 
(King 1989; Kurose et al. 1999, 2005; King, Moody 1982; Smith, 
Weston 2017). 

Горностай зустрічаються в полях і лісах по всій Голаркти-
ці. Цей хижак населяє також узлісся, парки, долини річок і руї-
ни будівель. У Новій Зеландії букові ліси є основним місцем іс-
нування горностаїв. Їх занесено до Червоного списку МСОП як 
вид, що підлягає охороні (Edwards, Forbes 2003; 
Popiołek et al. 2009; Murphy, Dowding 1994). 

Незважаючи на те, що вчені виділяють багато підвидів 
Mustela erminea у Євразії та Північній Америці, проте таксоно-
мічної класифікації немає. Палеонтологічні дані вказують на те, 
що ласка і горностай були типовими дрібними хижаками однієї 
біотичної асоціації з середнього плейстоцену. Ці два види у 
Японії вважаються реліктами останнього льодовикового періоду 
(Kurose et al. 1999, 2005; Colella et al. 2021). 

У горностая характерне для таких видів довге тонке тіло, 
короткі ноги, плоска трикутна голова, яскраві чорні очі та довгі 
вуса. З-поміж близьких – звичайної і довгохвостої ласок – цей 
хижак середній за розмірами. У них досить коротке хутро, ко-
ричневе зверху і біле або кремове знизу, яке взимку стає повніс-
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тю по всьому тілу білим, лише кінчик хвоста залишається чор-
ним. Зміна розміру тіла горностая, особливо самок, є пристосу-
ванням до регіональних коливань розмірів доступної для них 
жертви, а не наслідок природних умов середовища їхнього про-
живання (Erlinge 1987; King 1989). 

Горностаї – це одиничні та асоціальні хижаки дрібних хре-
бетних. Вони ведуть нічний спосіб життя і мають здатність ру-
хатися підземними чи підсніговими ходами дрібних гризунів 
(Doncarlos et al. 1986; King 1989). 

Основну масу їхньої їжі становлять зайцеподібні, дрібні 
гризуни і птахи. Для горностаїв всі ці три класи їжі однаково 
важливі. Основною здобиччю є полівки та лемінги і їхня домі-
нація з-поміж споживаних видів здобичі настільки висока, що 
цей вид вважається спеціальним хижаком полівки. Якщо вони 
голодні, то харчуються і комахами, ящірками, рептиліями, жа-
бами, молюсками, яйцями птахів, зрідка фруктами. Самці гор-
ностаїв споживають більше зайцеподібних, ніж самки, для яких 
основою є дрібні гризуни (Day 1968; Edwards, Forbes 2003; 
King 1989; Popiołek et al. 2009; McDonald et al. 2000; 
Martinoli et al. 2001). 

Самці і самки мають різні за розміром домашні ареали та 
вибирають різну місцевість для них. Статевозрілі самки живуть 
у районах, де найбільша кількість бажаної здобичі. Домінантні 
самці замешкують менш продуктивні середовища існування, 
ніж самки, але кращі, ніж недомінантні зрілі самці. Дорослі са-
мці домінують над самками, а молоді займають території за ме-
жами володінь дорослих особин. Молоді самки зазвичай осіда-
ють у рідних місцях і залишалися там протягом усього життя і 
рано стають статевозрілими. Молоді самці здебільшого зали-
шаються на своїх рідних територіях восени та взимку, але акти-
вно переселяються навесні. Горностаї розмножуються лише раз 
на рік, народжуючи при цьому пересічно до 10 малят (Hellstedt, 
Henttonen 2006; Erlinge 1977; Murphy, Dowding 1994). 
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4.5. Візон річковий, або американська норка 

(Neogale vison) 
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Візон річковий відомий на 
весь світ завдяки своєму 

красивому блискучому хут-
рові. У Європі вона стала 

конкурентом своєму близь-
кому родичу – європейській 

норці. 

 

 

АРЕАЛ 

 Візон річковий замешкує майже всю територію Північної Амери-
ки. Дикі популяції мають місце в Ісландії, Великобританії, Скан-
динавії, Фінляндії, Центральній Європі, Росії, Чехії і Словаччині. 

РОЗМІРИ 

 Довжина: 30–55 см; 
Довжина хвоста: 15–20 см; 
Маса: 0,5–1,6 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: близько 10 місяців; 
Період парування: лютий-квітень; 
Вагітність: 39–70 діб; 
Кількість малят: 2–10, зазвичай 4–5. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки, активні як вдень, так і вночі; 
Їжа: риби, жаби, плаваючі птахи, гризуні і змії; 
Тривалість життя: 8–10 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Найближчим родичем є європейська норка. 
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Візон річковий – це адаптивний хижак широкого профілю. 
Візон річковий – це вид, який походить з Неоарктичного регіо-
ну, але інтродукований багатьма країнами світу для комерцій-
ного виробництва хутра. Візон річковий поширений по терито-
рії всієї Канади та більшій частині Сполучених Штатів, за виня-
тком Арізони, сухих районів Каліфорнії, Невади, Юти, Нью-
Мексики та західного Техасу. Візона річкового навмисно завез-
ли як хутрового звіра на територію Європи. На цих двох конти-
нентах візон річковий пов’язана з проблемами збереження міс-
цевих видів через їхній вплив як на здобич, так і на конкурентів. 
Візона річкового було завезено до Південної Америки для хут-
рового розведення в 1930 рр. і через 30 років була зафіксована 
їхня популяція у дикій природі. Але сьогодні не має даних про її 
наявність там (MaCdonald, Harrington 2003; Larivière 1999; 
Bonesi et al. 2006). 

Візон річковий був завезений з Північної Америки на єв-
ропейські хутряні ферми наприкінці 1920-х рр. Багато з них 
втекли і велика кількість візонів річкових було випущено в дику 
природу. Перші такі особини були зареєстровані у 1930–
1960 рр. у різних країнах Європи. Так з’явилися популяції в Ан-
глії, Франції, Німеччині, Ісландії, Ірландії, Норвегії, Польщі, 
Шотландії та Швеції (Bartoszewicz, Zalewski 2003; Larivière 1999; 
Ferreras, Macdonald 1999; Bevanger, Henriksen 1995; Smal 1988). 

Поступово через експансію візона річкового (американсь-
кої норки), європейська стала рідкістю на малих річках. У при-
бережних місцях існування візон річковий є більш конкуренто-
спроможним видом, проте він пластичніший щодо вибору сере-
довища проживання. Він досить часто заселяє узбережжя, про-
точні води, береги річок, озер, ставків, болота та інші водойми, 
але може замешкувати навіть сухі ліси. У Європі візон річковий 
виступає найрозрекламованішим інвазивним видом ссавців. Він 
загрожує популяціям інших видів, зокрема водяній полівці і де-
яким видам морських птахів та тих, які гніздяться на землі 
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(Sidorovich, Macdonald 2001; Martin, Lea 2020; MaCdonald, 
Harrington 2003; Bonesi, Palazon 2007). 

Візон річковий має довге трубчасте тіло та короткі вуха, яких 
майже не видно з-за шерсті. Колір хутра у природі має рівномірно 
темно-коричневе і лише на кінчику хвоста воно набирає майже 
чорного забарвлення. Підборіддя у нього зазвичай біле, білі плями 
можуть бути також на шиї, грудях і животі. Забарвлення хутра не 
змінюється ні з сезоном, ні з віком, проте у старих тварин можуть 
зустрічатися сиві волоски. Самці візона річкового вдвічі більші за 
самок. У них зуби та інші трофічні структури значно більші, ніж у 
самок. Як самці, так і самки візона річкового більші від таких са-
мих статей європейської (Larivière 1999; Thom et al. 2004; 
Sidorovich et al. 1999). 

Візон річковий – найбільш універсальна тварина серед своїх 
родичів. Це м’ясоїдні тварини, які полюють на різноманітну рибу, 
прибережну та наземну здобич у всі пори року. Він здатний харчу-
ватися різною здобиччю як з води, так і з землі. Харчування зміню-
ється за сезонами, середовищем проживання та у період вторгнення 
чужорідних норок. Взимку найчастіше вони ловлять рибу, а влітку 
– птахів і дрібних ссавців. Основну частину їхнього раціону в Євро-
пі складають гризуни, землерийки, птахи, амфібії, риби та ракопо-
дібні. Ссавці, риби і земноводні є найважливішими харчовими ре-
сурсами на річках, а для тих, що живуть біля озер і ставків, в раціоні 
переважають птахи і риба (Jędrzejewska et al. 2001; 
Sidorovich et al. 2010; Bartoszewicz, Zalewski 2003; Wise et al. 1981).  

Шлюбний період у візона річкового триває з лютого по кві-
тень, але більшість парувань відбувається в березні. У квітні–
червні народжується від 2 до 8 дитинчат, переважно 4, і їхня кіль-
кість збільшується з віком самки. При народженні дитинчата сліпі, 
мають тонку шерсть, яку формують короткі сріблясто-білі волос-
ки. Малюк важить при народженні 6 г. Відлучення відбувається 
через 5 тижнів, а полювати молодняк починає у віці 8 тижнів, хоча 
біля матері залишається до осені (Larivière 1999). 
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4.6. Лісова куниця (Martes martes) 
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Колись люди полювали на 
лісову куницю задля її гус-
того красивого хутра. Сьо-
годні ж основною пробле-

мою для подальшого її існу-
вання є знищення її середо-

вища проживання. 

 

 

АРЕАЛ 

 Замешкує по всій Європі до Скандинавії на півночі, за винятком 
Піренейського півострова, Корсики і грецьких островів, в Азії – 
від Каспійського моря до Обі й Іртиша. 

РОЗМІРИ 

 Довжина: 43–58 см, самки зазвичай менші самців; 
Довжина хвоста: 23–30 см; 
Маса: до 2 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 3–років; 
Період парування: як правило червень-серпень; 
Вагітність: 236–276 діб; 
Кількість малят: 2–8. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: ведуть нічний характер життя; 
Їжа: дрібні ссавці, птахи, комахи, ягоди, гриби, а також падаль; 
Тривалість життя: в неволі 17–років, на волі близько 10. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 До родини мустелових належать 63 види, 
зокрема кам’яна куниця (Martes foina). 
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Куниця лісова, звичайна, європейська або кедрова поширена 
на території Європи між 41 до 69º північної широти від північної 
Іберії та Італії до Феноскандії та Уральських гір. Зустрічається та-
кож на Балканському півострові, Балеарських островах та на ост-
рові Сардинія. Ареал цього виду переважно займає помірні й бо-
реальні регіони континенту, проте зустрічається й у субтропіках 
(Lanszki et al. 2007; Zalewski et al. 2004; Clevenger 1994; 
Lombardini et al. 2015; Zalewski, Jędrzejewski 2006). 

Європейська куниця вважається «фахівцем» у середовищі 
існування, пов’язаним переважно зі зрілими деревостанами лис-
тяних та мішаних лісів і уникає безлісих територій, таких як ви-
рубки, болота, поля. Але все-таки живе у фрагментованих 
ландшафтах. Вони не віддаляються від дерев навіть тоді, коли 
виходять на відкриту територію, що свідчить про те, що куниці 
мають залежність від наявності дерев поблизу. Щільність ку-
ниць більша у зрілих лісах порівняно з фрагментованими тери-
торіями та їхня кількість зростає з півдня на північ. За відсутно-
сті хижаків відкриті нелісисті місця існування також часто ви-
користовуються кедровою куницею. На середземноморських 
островах цей хижак вибирає найвищі висоти, чагарники, скеляс-
ті місцевості та рідше ліси, що відрізняє її від континентальних 
популяцій, уникає міських територій та орних земель 
(Clevenger 1994; Brainerd, Rolstad 2002; Mergey et al. 2011, 2012; 
Zalewski et al. 2004; Pereboom et al. 2008; Lombardini et al. 2015; 
Clevenger 1993). 

Куниці мають вагу лише 0,6–2 кг і подовжену форму тіла, 
яка енергетично невигідна. Через обмежені запаси жиру, їхнє 
хутро не дуже теплоізоляційне. Тому в холодну погоду збіль-
шують енергетичні витрати на терморегуляцію. Популяція цьо-
го виду на островах дещо відрізняється від материкової та між 
островами. Ті, що на Майорці, характеризується блідим забарв-
ленням хутра та меншим розміром тіла, популяція тут має знач-
но більший розмір тіла, ніж будь-яка інша раніше відома попу-
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ляція цього виду (Birks et al. 2005; Alcover 1986; 
Lanszki et al. 2007). 

Куниці ведуть переважно нічний спосіб життя. Температу-
рний режим дуже впливає на їхню активність. Так, у теплу пору 
їхня добова активність сягає 13 годин, а в холодну– 2,5. З під-
вищенням температури вони також рухаються швидше та дола-
ють більші відстані. Лісові куниці пристосовані до лазіння по 
деревах, вони пересуваються у кронах дерев, обшукують основи 
стовбурів і дупла. Тут вони можуть відпочити і убезпечити себе 
від хижаків, зокрема лисиці. Взимку куниця відпочиває під зем-
лею. Дупла в деревах і гнилі корчі дорослі самки використову-
ють як лігва для народження і раннього вирощування молодня-
ку. (Zalewski et al. 2004; Lanszki et al. 2007; Zalewski 2000; 
Goszczyński et al. 2007; Birks et al. 2005; Brainerd et al. 1995). 

Основу раціону куниці формують дрібні ссавці (переважно 
гризуни) та птахи, рідше – рослини, комахи. У холодну пору ро-
ку основною їжею є дрібні ссавці та падаль копитних. Теплий 
період характеризується ширшим спектром здобичі. Харчування 
у цього хижака різниться також за широтою, яку він замешкує. 
Так, рослинну їжу і комах частіше вони споживають у Півден-
ній Європі і влітку, натомість ссавців середнього розміру та ве-
ликих птахів частіше споживають у вищих широтах. Харчова 
ніша куниці ширша в північних районах, ніж у південних. Вони 
можуть споживати білок, жаб і фрукти (Baltrūnaitė 2002; 
Posłuszny et al. 2007; Lanszki et al. 2007; Clevenger 1994; Lynch, 
McCann 2007). 

Домашні розміри ареалів різняться між статям – у самців 
він удвічі більший. Може бути дуже невелике перекриття до-
машнього ареалу між сусідніми самцями або самками. Самки 
зустрічають самців лише у весняно-літній шлюбний період. Цей 
хижак характеризується низькою щільністю популяції та малим 
репродуктивним потенціалом (Zalewski, Jędrzejewski 2006; 
Mergey et al. 2011). 
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4.7. Зорилла (Ictonyx striatus) 
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Зорили – тварини із родини 
мустелових, які замешкують 
області, які розташовані пів-
денніше Сахари. Зовні вона 
нагадує скунса, але є бли-

зьким родичем тхора. 

 

АРЕАЛ 

 Зорила заселяє відкриту місцевість – африканські савани і плос-
когір’я на південь від Сахари, за винятком Західної Африки і за-
падини Конго. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 10–13 см; 
Довжина: 28–39 см; 
Довжина хвоста: 20–30 см; 
Маса: самець до 1,5 кг, самка до 800 г. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: самки від 9 місяців, самці від 33 місяців; 
Період парування: від січня; 
Вагітність: 35–44 доби; 
Кількість малят: зазвичай 2–3. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: активний вночі, полює сам; 
Їжа: дрібні ссавці, зокрема, гризуни, птахи і їхні яйця, великі 
комахи, а також плазуни; 
Тривалість життя: в неволі до 13 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Зорила є родичкою лісового тхора (Mustella putorius) 
і перегузнi (Vormela peregusna). 
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Зорила, або смугастий тхір, – один із найрідкісніших ссав-
ців Єгипту і всього материка. Він населяє більшу частину Аф-
риканського континенту на південь від Сахари. Південно-
східний Єгипет виступає найпівнічнішою межею її поширення. 
Це афротропічний вид, який поширений у більшій частині Пів-
денної та Центральної Африка, за винятком басейну Конго, Гві-
нейської затоки, лісів Західної Африки, посушливих земель пів-
нічно-східного Сомалі та прилеглих територій в Ефіопії (Saleh, 
Basuony 2005; Ball 1978; Rowe-Rowe 2002; Wheeler et al. 1997). 

Завдяки своїй швидкій адаптації ця тварина зустрічається в 
різноманітних середовищах, насамперед у напівзасушливих 
скельних і чагарникових районах та досить часто поблизу люд-
ських осель. Вона населяє гори, піщані рівнини, ліси, болота, 
прирічкові ліси, заплави, луки, прибережні купини та міські са-
ди. Свій ареал вона розділяє з двома меншими спорідненими 
видами, північноафриканською або лівійською смугастою та 
білоногою ласками (Ball 1978; Saleh, Basuony 2005; Rowe-
Rowe 2002). 

Смугастий тхір зовнішнім виглядом, звичками і екологією 
нагадує скунсів Північної Америки. Як і він, зорила має добре 
розвинену анальну залозу, смердючий секрет якої використовує 
для захисту та маркування своєї території. Вона, на відміну від 
інших куницевих Африки, має чорне хутро з білими смугами та 
плямами. Особливо їх багато на голові та шиї. Широка біла сму-
га на потилиці розпадається на 4 частини, котрі продовжуються 
до хвоста. Останній зверху чорно-білий і повністю білий на кін-
чику. На спині шерсть довга і шовковиста, але довжина волося-
ного покриву по тілу різна. Так, на голові це 6–7 мм, на задній 
частині 50–60 мм, а на хвості – 70–80 мм. Ще однією особливіс-
тю цього хижака є довгі нігті, зокрема на передніх лапах вони 
сягають 18 мм, на задніх дещо коротші – 10. Наявна різниця у 
розмірах особин між статтями, самці вдвічі більші від самок. 
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Найближчими живими родичами є сахарський та мармуровий 
тхір (Apps et al. 1988; Rowe-Rowe 2002; Ball 1978). 

Цей хижак веде повністю нічний спосіб життя. Протягом 
дня відпочиває у тріщинах скель, порожнистих колодах, норах 
або під будівлями. Він може рити власні нори, але часто вико-
ристовує ті, які викопані іншими тваринами. Зорила – повільна 
тварина, яка живе одна. Проте у неї може зустрічатися парне 
проживання, натомість великі групи трапляються вкрай рідко і 
зазвичай складаються з самки та її дітей (Rowe-Rowe 2002; 
Saleh, Basuony 2005). 

Харчуються зорили переважно комахами і дрібними гри-
зунами. До їхнього раціону також входять птахи та їхні яйця, 
павуки, рептилії, безхребетні. Іноді вони можуть їсти падаль. У 
добуванні їжі цьому ссавцю допомагають довгі і вигнуті кігті, 
якими він може рити та діставати дрібну здобич з ґрунту або 
щілин. Вполювавши здобич, хижак несе її у своє лігво і лише 
там з’їдає. Ті особини, які живуть поблизу поселень, можуть 
споживати домашню птицю (Rowe-Rowe 2002; Saleh, 
Basuony 2005; Ball 1978). 

Зорила народжує навесні або влітку один раз на рік. Зазви-
чай народжується 2–3 малюка. Новонароджені сліпі, рожеві та 
безволосі. Кольоровий візерунок з’являється через 1 тиждень. 
Очі у них відкриваються через 40 днів. Перший місяць вони ха-
рчуються лише материнським молоком, а далі починають їсти 
тверду їжу. У віці 9 тижнів дитинчата здатні вбивати мишей. 
Дорослого розміру досягають через 20 тижнів (Rowe-
Rowe 2002). 

Зорила має здатність швидко адаптовуватися до будь-якого 
середовища у своєму ареалі, тому і не внесена до списку Черво-
ної книги Південної Африки або до будь-якого з додатків Комі-
сії з міжнародної торгівлі видами, що перебувають під загрозою 
зникнення. Цей вид не охороняється за межами заповідників 
Квазулу-Натал (Rowe-Rowe 2002). 
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4.8. Росомаха (Gulo gulo) 
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Росомаха – рідкісний хижак 
із родини мустелових. Вона 
замешкує арктичні та субар-
ктичні райони Північної пів-

кулі. Росомаха полює на 
ссавців і харчується 

падаллю. 

 

 

АРЕАЛ 

 Росомаха замешкує тайгу в Європі, Азії та Північній Америці. 
Іноді вона з’являється у тундрі. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 35–45 см; 
Довжина: самці 70–90 см, самки трішки менші; 
Довжина хвоста: 18–23 см; 
Маса: до 20 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 1–2 років; 
Період парування: зазвичай квітень-жовтень; 
Вагітність: 8–10 місяців; 
Кількість малят: до 4, зазвичай 2–3. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки; 
Їжа: всеїдні, ссавці, птахи, які гніздяться на поверхні землі, жа-
би, молюски, падаль і плоди; 
Тривалість життя: до 13 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Існують два підвиди росомах – європейська і 
північноамериканська. 
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Росомаха – найбільша за розміром тварина з куницевих. 
Поширення її циркумполярне і займає тундрову, тайгову і лісо-
ву зони у межах Північної Америки та Євразії. Північноамери-
канські росомахи вважаються таким самим видом, як і ті, що 
живуть в Євразії. Незважаючи на те, що росомах вважають жи-
телями північних пустель та віддалених гір, вони замешкують 
території у Північній Америці аж до Каліфорнії та Колорадо. 
Вона є найрідкіснішим та найменш відомим ссавцем. Росомахи 
зникли майже з половини території, яку займав їхній ареал 
(Carroll et al. 2021; Banci 1994; Copeland 1996; Kyle, 
Strobeck 2001; Krebs, Lewis 1999; Copeland, Kucera 1997). 

Росомаха схожа на маленького ведмедика, через що її час-
то називають «ведмедем-скунсом», проте її поведінка цілком 
відповідає куницевим. Її голова широка і округла з маленькими 
очима і короткими заокругленими вухами. Ноги у росомахи ко-
роткі, з п’ятьма пальцями. Кігті вигнуті і напіввтягуються, тому 
використовуються для лазіння і копання. Стопа пристосована 
для того, щоб легко пересуватися по снігу не провалюючись. 
Дорослі самці на 8–10 % більші за розмірами і на 30–40 % за 
вагою від самок, пересічно 12–18 кг та 8–12 кг відповідно. 
Шерсть у цього ссавця переважно темно-коричневого кольору, 
насичена, блискуча. Окрас не змінюється в залежності від сезо-
ну, проте він може дуже відрізнятися навіть в одній географіч-
ній зоні, від блідо-коричневого до темно-коричневого 
(Banci 1994; Copeland, Kucera 1997). 

У межах свого географічного ареалу росомаха займає різ-
номанітні місця проживання. Єдиною спільною рисою для цих 
регіонів є віддаленість від людини. Росомаха замешкує величезні 
за площею території з низькою щільністю особин. Північноаме-
риканські росомахи зустрічаються переважно в тундрі, тайзі та 
субальпійських середовищах. Ці середовища стають дедалі більш 
фрагментованими в південних широтах, де популяції росомах 
зустрічаються з вкрай низькою щільністю та потенційно вразливі 
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до знищення людиною. Росомахи займають складні важкодосту-
пні території. На вибір території впливає сезонність, зокрема, 
влітку, порівняно з зимою, вони використовують вищі висоти. 
Посезонно вони змінюють тип укриттів з білокорої сосни влітку 
на нижчі угруповання дугласової ялиці і сосни польової взимку. 
Росомахи віддають перевагу у виборі місця проживання терито-
ріям з нерівностями у рельєфі. Свої барлоги вони закладають ви-
соко на місцевостях зі схилами, переважно на позбавлених рос-
линності скелях та далеко від людської інфраструктури. Там вони 
виривають сухі, безпечні порожнини. Причому барлоги робить ли-
ше самка (Banci 1994; Copeland 1996; Kyle, Strobeck 2001; 
Ruggiero et al. 2007; Carroll et al. 2021; May et al. 2012; 
Copeland et al. 2007). 

Росомахи використовують відносно великі території. Вони 
прив’язуються до місцевості і, навіть якщо потрапляють на іншу 
територію, повертаються у межі домашнього ареалу. Самці ро-
сомахи мають здатність розповсюджуватися на відстань до 
500 км, для самок ці відстані значно менші і складають понад 
100 км (Hornocker, Hash 1981; Flagstad et al. 2004). 

Росомаха полює у пошуках їжі, витрачаючи на це багато ча-
су, може харчуватися падаллю. Переважну частину їхнього раці-
ону формують копитні, зокрема лосі і північні олені. З-поміж 
дрібних і середніх ссавців вони харчуються ховрахами, бабаками, 
зайцями-русаками, дикобразами, білками та дрібними гризунами, 
а також споживають птахів, котрі гніздяться на землі. У районах 
з низькою щільністю парнокопитних середнього розміру пошук 
вбитих вовками та людьми лосів і трупів на місцях годівлі віді-
грає важливу роль у добуванні їжі росомахами 
(Lofroth et al. 2007; Dalerum et al. 2009; Koskela et al. 2013). 

Росомаха має низький рівень відтворення. Розмножується 
вона взимку, поки лежить стійкий сніговий покрив. Для цього 
вона готує лігво із каменю і частинок дерева 
(McKelvey et al. 2011; Lofroth et al. 2007; Persson et al. 2009). 
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4.9. Смугастий скунс (Mephitis mephitis) 
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Контрастне смугасте забар-
влення цього нічного мис-

ливця відлякує ворогів. 
Смугасті скунси взимку жи-
вуть маленькими групами, 
збираючись в одній нірці. 

 

 

АРЕАЛ 

 Смугастий скунс широко розповсюджений в Канаді і США, за 
винятком Аляски. 

РОЗМІРИ 

 Довжина: 33–40 см; 
Довжина хвоста: до 40 см; 
Маса: 0,5–2,5 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: з 11 місяців; 
Період парування: лютий-березень; 
Вагітність: 62–66 діб; 
Кількість малят: 4–10, зазвичай 3–5. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: нічна зграйна тварина, дорослі самці влітку є одинаками, 
а взимку ділять нірку з кількома самками; 
Їжа: комахи і дрібні ссавці, а також ягоди, горіхи, яйця птахів; 
Тривалість життя: в природі 7 років, в неволі 8–10 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Найближчим родичем є плямистий скунс, ареал якого охоплює 
велику часину північноамериканського материка. 



 

І.П. Добинда, С.М. Кирилюк 

 

 232 

Скунс – мезохижак широкого профілю, представник куни-
цевих, родина якого представлена чотирма видами. Окрім сму-
гастих, сюди належать ще плямисті, свинорилі та скунси з ка-
пюшоном. Смугасті скунси зустрічаються по всій території Пів-
нічної Америки: від Південної Канади до Північної Мексики, 
особливо на Середньому Заході. Вони разом із плямистим скун-
сом є найпоширенішими з цієї родини і розділяють спільну те-
риторію проживання (Amspacher et al. 2021; Frey, Conover 2006; 
Munns 2020; Knight 1994). 

Смугасті скунси замешкують різноманітні середовища іс-
нування у межах свого географічного ареалу, вони зустрічають-
ся у лісах, на полях та болотах, на теренах сільськогосподарсь-
ких угідь і навіть у пустелях, у межах антропогенних та проми-
слових зон, а також на пасовищах та сіножатях. Під час пошуку 
їжі в межах свого ареалу смугасті скунси використовують біль-
ше заболочених і лісистих угідь, а менше ріллі. Незалежно від 
статі чи розміру, вони віддають перевагу для проживання окраї-
ні, ніж лісу чи полю. На вибір середовища впливають чисель-
ність комах і дрібних ссавців на ній. Вони добре адаптовані до 
міських умов проживання (Amspacher et al. 2021; Neiswenter, 
Dowler 2007; Bixler, Gittleman 2000; Larivière, Messier 2000; 
Munns 2020). 

Для скунса характерні короткі, кремезні ноги і великі лапи 
з добре розвиненими кігтями, які дозволяють йому лазити по 
деревах і добре копати. Смугастий скунс вирізняється помітни-
ми білими смугами, що проходять по спині, саме ж хутро має 
чорний колір. Розмір цього хижака співмірний домашній кішці. 
Проте, незважаючи на такі розміри, він може себе захистити. 
Скунс відомий своїм дуже пахучим захисним секретом, який він 
використовує для відлякування хижаків. Ця тварина веде пере-
важно нічний спосіб життя і знаходиться майже місяць у стані 
спокою в найхолоднішу частину зими (Knight 1994; Dragoo 2009; 
Fisher, Stankowich 2018). 
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Скунси мають більші домашні ареали навесні, ніж взимку. 
На розмір ареалу впливає також вага – більші самки мають бі-
льший ареал. Досить часто домашні ареали розташовані вздовж 
доріг і дамб (Bixler, Gittleman 2000; Frey, Conover 2006). 

Лігва скунсів різняться за сезонами. Літні барлоги, як пра-
вило, розташовуються над землею на добре дренованих негли-
боких ґрунтах із крутими схилами, а зимові – під землею на по-
мірно-добре дренованих ґрунтах із пологими схилами. Літні ба-
рлоги мають ширші входи. Показниками до зміни лігва є темпе-
ратура, зменшення кількості їжі, фізіологічні зміни та, можливо, 
інтенсивність освітлення, відбувається цей процес у жовтні. Ро-
дові барлоги скунсів являють собою або підземні нори, або нори 
під будівлями, і переважно розташовуються на садибах. Лігва 
також можуть бути у дуплах колод або й на деревах, адже вони 
мають здатність лазити по них. Самці та самки смугастого скун-
са використовують однакові місця відпочинку, ними можуть 
виступати надземні укриття, у більшості випадків, підземні но-
ри, будівлі та зрідка водопропускні труби (Lariviere, 
Messier 1998; Goldsmith 1981; Knight 1994). 

Скунси всеїдні і пристосовуються до доступних джерел їжі. 
Харчуються як рослинною, так і тваринною їжею. Вважаються 
важливими хижаками наземних птахів. З-поміж тваринної їжі до 
їхнього раціону найчастіше входять птахи (включаючи яйця) та 
комахи (коники і цвіркуни), коли цієї їжі мало, полюють дрібних 
гризунів і зайців. Серед рослинної їжі найчастіше трапляється 
зерно та насіння соняшнику, але споживають також овочі і фрук-
ти (Munns 2020; Greenwood et al. 1999; Knight 1994). 

Дорослі скунси починають розмножуватися пізно. Період 
запліднення відбувається у лютому–березні. Вагітність зазвичай 
триває від 7 до 10 тижнів. Переважно самка народжує лише 
1 раз на рік; кількість дитинчат – 4–6. Молоді скунси залиша-
ються з самками до осені. Дозрівають обидві статі наступної ве-
сни (Knight 1994; Munns 2020). 
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4.10. Медоїд (Mellivora capensis) 
 

 
 

 
 



Ареали. Ссавці. Частина 1 
 

 

 235 

 

Медоїд зазвичай веде ніч-
ний спосіб життя. Ця неве-

лика тварина є одним із 
найагресивніших представ-
ників родини мустелових. 

Медоїд полює на отруйних 
змій і ссавців. 

 

 

АРЕАЛ 

 Медоїд замешкує Південну і Центральну Африку, Передню і Се-
редню Азію до півостова Індостан включно. 

РОЗМІРИ 

 Висота: приблизно 30 см; 
Довжина: 60–75 см; 
Довжина хвоста: 20–30 см; 
Маса: 8–16 кг, самці важчі від самок. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 18–місяців; 
Період парування: залежить від регіону; 
Вагітність: 6–7 місяців; 
Кількість малят: 1–2. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тримаються поодинці, активні вночі; 
Їжа: птахи, риба, плазуни, падаль корінці, бруньки, плоди і яго-
ди, мед і комахи; 
Тривалість життя: в неволі до 25 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 До родини мустелових (Mustelidae) належить також 
звичайний борсук (Meles meles). 
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Медоїд – невловимий хижак середнього розміру, який по-
ширений у Африці. Його назва Mellivora походить від латинсь-
кого «mel» – «мед» і «vora» – «поїдати». Цей вид був уперше 
описаний на мисі Доброї Надії у 1776 р. і спочатку ідентифіко-
ваний як борсук через його схожість з європейським борсуком. 
Подібність стосувалася таких зовнішніх ознак, як забарвлення, 
структура тіла та хода (Rhodes 2006). 

Медоїд має значний ареал поширення у більшій частині Аф-
рики на південь від Сахари та у Середній Азії. Проте у Середній 
Азії вид має ізольоване поширення – на схід до р. Амудар’я в Турк-
меністані, на південному заході Узбекистану та Казахстану до Не-
палу та Індії. Цей ссавець може замешкувати різноманітні середо-
вища існування, починаючи від окраїн пустель (Сахара і Наміб) до 
тропічних лісів Демократичної Республіки Конго, у високогірних 
пасовищах та в афро-альпійських степах у горах Бале на висотах 
понад 4 000 м, що в Ефіопії. Вони уникають піщаних пустель, гірсь-
ких лук та менш поширені в тропічних лісах (Baryshnikov 2000). 

Ці хижаки є несоціальними одинокими тваринами. Вони 
ведуть переважно нічний спосіб життя, але змінюють свою по-
ведінку відповідно до потреб. Тому іноді їх зустрічають серед 
білого дня в пошуках їжі. Наприклад, у пустелі Калахарі медоїд 
змінює нічний спосіб життя влітку на денний спосіб взимку, 
щоб уникнути літньої спеки та зимових холодів відповідно. 
Відпочивають медоїди у викопаних самостійно укриттях або у 
вже існуючих інших тварин. Крім того, можуть також ховатися 
в ущелинах скель та у дуплах дерев. Для того щоб краще регу-
лювати температуру тіла під час відпочинку, іноді зариваються 
у пісок або землю (Rhodes 2006; Begg et al. 2005). 

Під час полювання медоїд пригинається до землі, опустивши 
ніс, винюхує здобич. Багато здобичі, такої як гризуни, рептилії, 
павуки та скорпіони, вони виривають з-під землі кігтями. Мають 
здатність добре лазити по деревах. У цього виду є сезонні відмін-
ності у споживанні здобичі, які пов’язані зі змінами у її наявності, 
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але не має сезонних відмінностей у споживанні їжі на кг маси тіла. 
Самці та самки медоїдів не мають міжстатевих відмінностей у ро-
змірі здобичі, успішності копання, щоденному споживанні їжі на 
одиницю маси тіла чи поведінці при пошукові їжі. Проте існують 
сильні географічні відмінності в харчуванні медоїда. Незважаючи 
на назву цієї тварини, мед не є їхньою основною їжею, але вони 
докладуть чимало зусиль, щоб дістатися до бджолиного гнізда. У 
їхньому раціоні різноманітні комахи, рептилії, земноводні, птахи, 
яйця, гризуни і навіть молоді ссавці, такі як зайці, мишоподібні, 
лисиці та маленькі козенята. Можуть також їсти падаль. Фрукти 
вони вживають для компенсації вологи, тому що неістотно зале-
жать від води, але будуть пити, якщо вона є (Rhodes 2006; 
Begg et al. 2003). 

Домашні ареали перекриваються між статями, і у самців 
вони втричі більші, ніж у самок. Така різниця у розмірах ареалу 
вказує на те, що самці є кочівниками. Самці переважно пооди-
нокі, але трапляються невеликі їх зграйки до 5 особин. Самці у 
групі зберігають сувору ієрархію домінування. Самки або хо-
дять поодинці, або формують невеликі сімейні стада до 
12 особин. Медоїди щодня ночують в іншому місці, але самки 
можуть тимчасово мати спеціальну нору або укриття, в якій 
знаходяться під час народження дитинчат (Rhodes 2006). 

Самці не утворюють гніздових пар із самками, вони лише 
тимчасово перетинаються з ними для спарювання, після чого знову 
вибирають власний курс. Тому самець не бере участі в догляді і ви-
хованні молодняку. Народжується зазвичай одне, але може бути до 
чотирьох дитинчат. Малюки мають тривалий період залежності від 
матері – 12–16 місяців. Самка переміщує дитинчат до нової нори 
кожні 5 днів (Rhodes 2006; Begg et al. 2005). 

Медоїд не занесений до міжнародної Червоної книги 
(МСОП), але він є в додатку III CITES, а у Червоній книзі Пів-
денної Африки зазначений як майже зниклий (Rhodes 2006). 
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4.11. Борсук звичайний (Meles meles) 
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Не так багато ссавців 
Центральної Європи відомі 
краще, ніж борсук. Він чудо-

во призвичаївся до риття 
нірок, у яких проводить бі-
льшу частину свого життя. 
Саме через це характер 

життя борсука не відомий 
достеменно. 

 

АРЕАЛ 

 Борсук звичайний замешкує Європу і Азію, окрім зон тундри і 
тайги. У Південно-Східній Азії борсука звичайного витіснив бор-
сук свинячий (теледу).  

РОЗМІРИ 

 Висота: 30 см; 
Довжина: 75–98 см; 
Довжина хвоста: 12–20 см; 
Маса: самці в середньому 10 18 кг, а самки – 7 14 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: самці від 2 років, самки на 1 році життя; 
Період парування: лютий–жовтень; 
Вагітність: 270 376 днів; 
Кількість малят: 1-4. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: активні переважно вночі, в борсучому містечку перева-
жно мешкають до 15 особин; 
Їжа: дощові черв’яки, трава, Фрукти, комахи, щурі, землерийки, 
їжаки і кролі; 
Тривалість життя: 15 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 У світі існує вісім видів борсуків, 
які є найближчими родичами між собою. 
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Борсук звичайний, або євразійський, – всеїдна тварина се-
реднього розміру, яка належить до куницевих. Євразійський бо-
рсук зустрічається по всій території материка Євразія, окрім ар-
ктичної зони, тропічних пустель і високогір’їв 
(Macdonald et al. 2008; Griffiths, Thomas 1993). 

Борсуки можуть жити з дуже високою щільністю на тери-
торіях, змінених людиною, що складаються з мозаїки листяних 
лісів і пасовищ. Причому переважно вибирають місця з піща-
ними, добре дренованими ґрунтами, які знаходяться на північ-
но-західних, опуклих і помірно нахилених схилах на помірній 
висоті (Revilla, Palomares 2002; Macdonald et al. 2004). 

Євразійські борсуки – нічні тварини. На відміну від біль-
шості інших представників цієї родини, які переважно живуть 
поодинці або парами, борсуки є одними з небагатьох соціальних 
видів серед інших куницевих. У межах всього ареалу популяції 
організовані як великі соціальні групи, в яких налічується до 
30 особин. Розмір групи та території, яку вона займає, залежать 
від типу середовища існування (Buesching, Macdonald 2001; 
Revilla, Palomares 2002; Carpenter et al. 2005; 
Macdonald et al. 2008; Feore, Montgomery 1999). 

Борсукові поселення один від одного дуже відрізняються 
за розміром. Ними можуть бути прості нори з одним входом, а 
можуть і складні системи тунелів довжиною сотні метрів з кіль-
кома входами та підземними камерами. Ці камери використо-
вуються для розмноження, ночівлі та притулку. Територію, яку 
заселяє певна група, час від часу захищають бойовими діями та 
системою запахового маркування з так званими прикордонними 
туалетами або вигрібними ямами на границі. Саме модель роз-
селення відіграє вирішальну роль у соціальній структурі борсу-
ків (Roper 1992; Revilla, Palomares 2002; Macdonald et al. 2008). 

Звичайні борсуки мають велику підхвостову залозу, яка 
використовується для маркування території запахом та інших 
членів клану. Переважно маркують запахом домінуючі самці 
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групи. Запахові мітки залишають вздовж границі території, на 
підстилках і навколо входу у нору, а також на всіх членах клану, 
особливо на самках і дитинчатах. Мітки за запахом виступають 
важливою формою спілкування борсуків (Kruuk et al. 1984; 
Hutchings et al. 2002; Revilla, Palomares 2002). 

Варіації між регіонами та відмінності між сезонами 
пов’язані з доступністю їжі для борсуків. Домінуючою їжею є 
дощові черв’яки, серед менш важливої їжі борсуків зайці, кома-
хи, зернові та бульби. Доступність здобичі зазвичай обмежена. 
Борсуки ловлять черв’яків на поверхні вночі. У межах свого 
ареалу борсуки уникають пасовищ з відносно низькою щільніс-
тю черв’яків (Kruuk, Parish 1981; Kruuk 1978; Kruuk et al. 1979). 

Система спарювання всередині груп борсуків виглядає як 
полігінандрія. Досить часто самці та самки, які народжують ди-
тинчат, не належать до тієї ж соціальної групи. Існує припу-
щення, що у великих групах члени соціальної групи уникають 
один одного під землею, особливо під час розмноження. Зазви-
чай одна домінантна самка пригнічує розмноження інших чле-
нів жіночої групи. Пересічна кількість самок, що розмножують-
ся у групі зменшується в популяціях, які живуть у високих ши-
ротах, де доступність їжі та щільність популяції відносно низь-
кі. Репродуктивне пригнічення у борсуків є реакцією на конку-
ренцію самки за харчові ресурси (Macdonald et al. 2008; Revilla, 
Palomares 2002; Roper 1992; Woodroffe, MacDonald 1995). 

Борсук є видом, який охороняється у Великобританії, Ір-
ландській Республіці, Іспанії, Португалії, Італії, Бельгії, Нідер-
ландах, Албанії, Греції, Естонії, Люксембурзі та Угорщині. В 
інших місцях цей вид вважається або дрібною дичиною, або 
шкідником, полювання регулюється закритими сезонами. Попу-
ляції борсуків стабільні або зростають у більшій частині Євро-
пи, проте браконьєрство часто є перешкодою до зростання їх-
ньої кількості (Griffiths, Thomas 1993). 
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4.12. Американський борсук (Taxidea taxus) 
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Американський борсук є од-
ним видом борсука, який 

зустрічається в Америці. На 
відміну від свого європейсь-
кого родича, американський 
борсук – це тварина-одинак. 

 

 

АРЕАЛ 

 Американський борсук зустрічається у преріях, напівпустелях і 
горах західної і центральної частини Північної Америки, від пів-
денно-східної частини Канади до Мексики. 

РОЗМІРИ 

 Довжина: 44–74 см, самки менші від самців; 
Довжина хвоста: 10–14 см; 
Маса: до 10 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: самки від 4–12 місяців, самці від року; 
Період парування: від серпня; 
Вагітність: 8 місяців; 
Кількість малят: 1–5, зазвичай 2. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тримаються поодинці, винятком є дише шлюбний пері-
од; 
Їжа: дрібні ссавці, безхребетні, падаль, іноді коріння і плоди; 
Тривалість життя: в неволі до 20 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Інші види борсуків – звичайний борсук і тхорячі борсуки роду 
Melogale. 
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Американський борсук – це один із дев’яти видів борсуків 
у всьому світі. Це наземна м’ясоїдна тварина, яка належить до 
родини мустелових і поширена у Північній Америці від центра-
льної Альберти до центральної Мексики, тобто від 54° до 
19° пн.ш. та від тихоокеанського узбережжя до району Великих 
озер, отже, 125°–80° зх.д. У Канаді зустрічається переважно на 
півдні регіонів Британської Колумбії, Альберти, Саскачевану, 
Манітоби та Онтаріо, а у США – на території більшості штатів 
західніше річки Міссісіпі, але рідко в Арканзасі. Це єдиний вид 
борсука, який мешкає на цьому континенті. Він заселяє луки, 
чагарникові степи, савани, холодні напівпустелі й пустелі, у го-
рах зустрічається на висотах понад 3 600 м (Scobie 2002; Grassel, 
Rachlow 2018; Proulx et al. 2016; Quinn 2008). 

Американський борсук – це хижак середнього розміру. Цей 
вид має багато унікальних фізичних характеристик, які дозволяють 
йому полювати гризунів, що ведуть підземний спосіб життя. Його 
тіло злегка сплюснуте, з короткими, міцними ногами, на яких довгі 
та загнуті передні кігті та короткі, схожі на лопату, задні. Він має 
короткі вуха, короткий хвіст, загострений ніс і широку клиноподіб-
ну голову. Завдяки товстій шкірі та пухкій шерсті борсуки мають 
здатність обертатися в невеликих просторах, а мембрана захищає 
очі від летючої землі. Борсук вирізняється різним забарвленням від 
жовтувато-коричневого до сріблясто-сірого. Біла смуга починається 
на носі і йде назад по хребту. Боки обличчя білі з чорною трикутною 
плямою спереду від вух. Виділяються чотири підвиди цього виду, які 
відрізняються за розміром, кольором шерсті та географічним поши-
ренням. Проте підвидові ареали можуть накладатися один на одного, 
що призводить до появи проміжних форм (Proulx et al. 2016; 
Scobie 2002; Quinn 2008). 

Борсуки найчастіше зустрічаються на відкритих безлісих 
територіях, де є доступна їжа. Її тип у раціоні цього хижака про-
тягом року часто залежить від доступності. Дрібні ссавці зазви-
чай складають більшу частину раціону борсуків, зокрема, це хов-
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рахи, полівки, миші, зайці, білки, бабаки та лучні собачки. 
З-поміж інших здобичі можуть бути птахи і пташині яйця, а та-
кож рептилії, амфібії, комахи, молюски, іноді навіть риби і рос-
лини. Є свідчення того, що борсуки підбирають осині гнізда та 
ловлять велику дичину, їдять падаль і ховають на потім залишки 
їжі (Proulx et al. 2016; Scobie 2002; Quinn 2008; Sovada et al. 1999; 
Grassel, Rachlow 2018; Michener 2000, 2004; Eldridge 2004). 

Американські борсуки – це одиночні хижаки, які ведуть пе-
реважно нічний спосіб життя, а впродовж дня залишаються під 
землею. Борсуки не впадають у сплячку в своїх норах взимку, але 
входять у стан заціпеніння. Вони зазвичай не активні, коли тем-
пература повітря опускається нижче –15° C, а також у періоди 
зменшення кількості здобичі. Зір у них поганий, проте слух і нюх 
дуже розвинені. По землі борсуки пересуваються низько, тому 
часто здається, що вони ковзають, також можуть високо підніма-
тися на передніх лапах або навіть сідати на задні і, оглядаючи 
ландшафт, нюхати повітря. Лігва або нори важливі для борсука, 
адже служать місцем денного відпочинку, для зберігання їжі, по-
логів (Scobie 2002; Michener 2000; Quinn 2008). 

Домашні ареали самців у декілька разів за розміром переви-
щують ареали самок, проте вони часто збігаються між одностате-
вими особинами, а також між парами самець–самка. Розмір ареалу 
самця збільшується під час розмноження, адже борсуки є полігам-
ним видом. Народжується у них від одного до п’яти дитинчат в 
період між кінцем квітня і червнем. Молодняк йде на самостійне 
життя після чотирьох місяців (Scobie 2002; Quinn 2008). 

Американські борсуки на окремих територіях (в Британсь-
кій Колумбії та Альберті) перебувають під загрозою зникнення і 
віднесені до чутливих видів через втрату середовища існування 
та смертність, спричинену людиною. Їх було багато до прибуття 
переселенців, які почали полювати на них через високу ціну на 
хутро, що призвело до швидкого зменшення чисельності у 
ХХ ст. (Apps et al. 2002; Scobie 2002). 
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4.13. Видра річкова (звичайна) (Lutra lutra) 
 

 
 

 
 



Ареали. Ссавці. Частина 1 
 

 

 247 

 

Звичайна видра – це мо-
торна і грайлива тварина. 
Колись вона замешкувала 
величезні простори і не бу-
ла рідкісною. Сьогодні зви-
чайна видра залишила ве-
лику територію, яку заселя-

ла раніше. 

 

АРЕАЛ 

 Видра звичайна замешкує всю територію Європи і Азії, окрім 
Аравійського півострова і крайньої півночі. Поширена на крайній 
півночі Африки. 

РОЗМІРИ 

 Висота: 30 см; 
Довжина: 55–95 см; 
Довжина хвоста: 26–55 см; 
Маса: 6–10 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: самці від 18 місяців, самки 2 роки; 
Період парування: цілий рік; 
Вагітність: латентна стадія до 270 діб, період виношування 
близько 63 діб; 
Кількість малят: 1–5, зазвичай 2–4. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: одинаки; 
Їжа: переважно риба; 
Тривалість життя: 9–10 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 У світі існує 17 видів видр. Окрім звичайної видри виду Lutra, 
зустрічаються безпазурні види (Aonyx i Paraonyx) і морська вид-
ра, або калан (Enhydra lutris). 
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Видри утворюють одну з двох основних груп у межах ро-
дини куницевих, у якій налічується 17 видів. Євразійська (зви-
чайна) видра – це напівводний хижий ссавець, який був одним 
із найрозповсюдженіших серед усіх ссавців Палеарктики. Її аре-
ал простягається від Ірландії в західній Європі до півострова 
Камчатка в східній Азії та від Арктики до південних берегів Се-
редземного моря. В Азії тварина зустрічається далеко на південь 
до Суматри в Індонезії. Видра звичайна поширена у північному 
Тунісі, а річка Уед-Мерджа є південною межею поширення цьо-
го виду (Conroy et al. 1998; Carss 1995; Macdonald, Mason 1983; 
Conroy et al. 2000; Bonesi et al. 2004). 

Видри ловлять їжу в різноманітних місцях існування. Вони 
шукають її в озерах, річках, болотах і здатні здійснювати сухо-
путні подорожі часто далеко від водойм, а інколи переміщують-
ся між вододілами. Вони можуть чергуватися між морськими та 
прісноводними середовищами існування або жити майже повні-
стю на узбережжях. Тип ґрунтового покриву є основним факто-
ром, який впливає на вибір території видри для життя, темпера-
турний режим і кількість опадів відіграють вторинну роль. Мо-
жуть співіснувати з людьми у густонаселених регіонах 
(Carss 1995; Jo et al. 2017). 

Видра переважно харчується їжею, яка здобута у воді. Це пе-
реважно риба, яка становить більше половини її раціону. Причому 
видра віддає перевагу простим видам, таким як окунь, щука і пло-
тва, серед яких зазвичай переважають дрібні особини. Але пропо-
рції різних видів риби в раціоні насамперед залежать від їхньої 
швидкості плавання та наявності. Земноводні також присутні у 
раціоні видр, зокрема жаби. Харчуються раками, крабами та водо-
плавними птахами, зайцями, водяними полівками, комахами. При-
бережні видри харчуються в основному припливно-відпливними 
або бентосними організмами (Jędrzejewska et al. 2001; Carss 1995; 
Bonesi et al. 2004; Heggberget 1993). 
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Видра вважається одиночним ссавцем. Проте самки живуть в 
ексклюзивних групових ареалах, де налічується кілька особин. За-
лежно від кількості видр і варіює розмір домашнього ареалу, пере-
січно з розрахунку до 1,5 км2 на 1 особину, або 1 особина на 2–
5 км прибережної смуги водойми. Самки з дитинчатами (сімейні 
групи) освоюють території окремо. Ареали самців більші, ніж у 
самок, і перекриваються з іншими ареалами самок. Місця прожи-
вання за статями різні. Зокрема, самці проводять більше часу на 
відкритих узбережжях, ніж самки. Територіальні конфлікти між 
родинними групами відбуваються рідко (Carss 1995; Kruuk, 
Moorhouse 1991; Erlinge 1968). 

Видри переважно ведуть нічний спосіб життя, але коли їх 
багато біля однієї водойми, яка є годівницею, то вони можуть 
бути і денними. Тоді денні і нічні видри здебільшого викорис-
товують протилежні береги (Carss 1995; Jenkins 1980). 

Швидкість розмноження видр низька. Швидше за все, де-
які самки не розмножуються щороку. Є значні сезонні відмінно-
сті у розмноженні з чітким піком влітку. Велике значення має 
наявність їжі. Самки мають здатність розмножуватися від 3 до 
15 років. Кількість малечі коливається від 1 до 4, але найчастіше 
народжується 1–2 (Erlinge 1968; Carss 1995; Hauer et al. 2002; 
Ruiz-Olmo, Jiménez 2009; Ruiz-Olmo et al. 2002). 

Протягом ХХ ст. популяції видри у Центральній та Західній 
Європі скоротилися, стали фрагментованими або частково зникли 
в деяких частинах її континентального ареалу. Причиною цього є 
зміни середовища існування, хімічне забруднення та пряме пере-
слідування. У багатьох країнах по всьому азіатському ареалі на 
цей вид досі полюють заради шкіри, їжі, спорту та переслідують 
як шкідника. Видра МСОП як «майже загрозливий» і внесений до 
списку Додатка I Конвенції про міжнародну торгівлю видами фау-
ни та флори, що перебувають під загрозою зникнення 
(Randi et al. 2003; Mucci et al. 2010; Conroy et al. 1998; Robitaille, 
Laurence 2002; Jo et al. 2017). 
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4.14. Канадська видра, або лонтра канадська 

(Lutra canadensis) 
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Канадська видра – єдина 
північноамериканська вид-

ра, яка замешкує прісні вод-
ні об’єкти. Її стиль плавання 
відрізняється силою і еле-
гантністю. Вона є прекрас-

ним мисливцем. 

 

 

АРЕАЛ 

 Колись канадська видра замешкувала всю Північну Америку, але 
сьогодні в таких штатах, як Індіана, Канзас, Кентукі, Небраска, 
Північна і Південна Дакота, вона більше не зустрічається. 

РОЗМІРИ 

 Довжина: 65–75 см; 
Довжина хвоста: 30–43 см; 
Маса: до 14 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 2 років, але самці починають змагатися 
через самок пізніше на 3 роки; 
Період парування: кінець зими – початок весни; 
Вагітність: 9,5–10 місяців; 
Кількість малят: 1–4. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: тримаються поодинці, сім’ями; 
Їжа: риби, жаби, комахи, дрібні ссавці; 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Канадська видра є у 8 різновидах. Її найближчими родичами ви-
ступають звичайна видра, або відниха, і морська видра, або ка-
лан. 
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Канадська, або річкова видра, поширена лише на материку 
Північна Америка, де вона замешкує більшу частину континен-
ту від півночі Флориди до арктичної тундри, за винятком аркти-
чних схилів, посушливих районів південного заходу та інтенси-
вних сільськогосподарських і промислово розвинених районів 
середнього заходу Сполучених Штатів. Первісний ареал займав 
більшу територію і охоплював всю Північну Америку, крім по-
сушливих південно-західних районів і найпівнічніших частини 
Аляски і Канади (Stenson 1986; Hill 1994; Kimber, Kollias 2000). 

Популяції видри приурочені до річок, струмків, заток, ли-
манів, озер і водно-болотних угідь і майже завжди асоціюються 
з водою, хоча вони можуть подорожувати по суші на значні від-
стані. У північних регіонах видри часто відвідують пороги та 
водоспади, які залишаються вільними від льоду. Їх ареал тісно 
пов’язаний з поширенням лісистих регіонів, вони також замеш-
кують території вздовж узбережжя Тихого та Атлантичного 
океанів, де адаптувалися до прибережного морського середови-
ща (Hill 1994; Stenson 1986; Cote et al. 2008). 

Завдяки гнучкому тілу, коротким ногам, міцному і звуже-
ному хвосту, сильним м’язам шиї і плечей та перетинкам між па-
льцями канадська видра добре пристосована до життя у водному 
середовищі. Тіло вкрите коротким, але густим та м’яким хутром 
коричневого, майже чорного кольору, за винятком підборіддя, 
шиї, грудей та іноді живота, де колір коливається від коричнево-
го до світло-коричневого. Розміри та вага між статями різниться. 
Зокрема, дорослі самці мають пересічну довжину тіла 122 см і 
вагу 11 кг, проте зустрічаються і такі, які сягають 137 см і 15 кг 
ваги. Дорослі самки в середньому мають 112 см і близько 9 кг. 
Середня вага та розмір тіла річкової видри у південних широтах, 
як правило, менші, ніж у північних (Hill 1994). 

Раціон річкових видр змінюється залежно від сезонів та 
доступності здобичі. Середовище проживання є найважливішим 
чинником вибору здобичі, а чисельність та спритність – вторин-
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ним. У більшості випадків вони харчуються рибою, 
з-поміж якої для себе обирають повільно рухливу помірного ро-
зміру. Окрім риби, видри їдять ракоподібних, частка яких влітку 
зростає, і птахів. Видри особливо чутливі до накопичення ток-
сичних відходів, тому їхня наявність у водоймах дуже негатив-
но впливає на них у більшій частині ареалу (Cote et al. 2008; 
Casey et al. 2015; Roberts et al. 2008; Gilbert, Nancekivell 1982; 
Stenson et al. 1984; Stenson 1986). 

Річкові видри вважаються одиничними ссавцями, але вони 
більш соціальні, ніж багато інших куницевих, і тримаються 
сім’ями та зрідка кланами. Сім’я зазвичай складається з мате-
ринської самки, її дитинчат і дорослого потомства самки. Клан 
формують від шести до восьми популяцій, він складається ви-
ключно із самців. Клан має спільний барліг. Груповий пошук 
їжі, обмін нею, взаємний догляд та енергійні ігри є тут звичай-
ним явищем. Самці клану залишаються стадними протягом 
всього періоду. Всередині клану немає ієрархії, проте окремі 
групові дії відповідають їй. Самці підпорядковуються дорослим 
самкам сімейної групи. Материнська самка має найвищий соці-
альний ранг (Green et al. 2015; Shannon 1989; Gorman et al. 2006). 

Ареали проживання самців річкових видр, як правило, біль-
ші, ніж ареали самок, причому ніхто не використовує його повніс-
тю протягом року. Ареали цих ссавців мають особливість через те, 
що вони є напівводними ссавцями і, як правило, географічно об-
межені лінійними ділянками, пов’язаними з водоймами. Але, за-
мешкуючи великі болотяні масиви, ареали видр можуть мати фо-
рму багатокутника (Gorman et al. 2006). 

Самки вперше розмножуються, коли їм виповнюється 
2 роки, в березні або квітні. Найчастіше народжується 2 або 
3 дитинчат. Навичок пересування у воді молоді видри вчаться 
протягом перших 20 тижнів, майстерності там полювати сяга-
ють до 40 тижнів, а повністю себе забезпечувати можуть від 
9,5 місяців (Hamilton Jr, 1964; Shannon 1998). 
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4.15. Гігантська (бразильська) видра 

(Pteronura brasiliensis) 
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Гігантська видра – один із 
найрідкісніших видів прісно-
водних видр. Її довжина без 
хвоста часто досягає 1,5 м. 
Гігантська видра активна 

вдень і тому є легкою здо-
биччю для мисливців. 

 

АРЕАЛ 

 Гігантська видра живе в Південній Америці – в Бразилії, Гвіані та 
Суринамі. Невеликі зникаючі популяції живуть на решті терито-
рії Південної Америки. 

РОЗМІРИ 

 Довжина: 90–150 см; 
Довжина хвоста: 50–70 см; 
Маса: 22–32 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: немає даних, швидше за все, від 3-4 років; 
Період парування: цілий рік, пік на початку літа; 
Вагітність: 65–70 діб; 
Кількість малят: зазвичай 2–3, іноді 1 і навіть 5. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: ведуть хижацький спосіб життя, тримаються групами від 
4 до 20 особин; 
Їжа: риби, раки і жаби; 
Тривалість життя: близько 12 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 Підродину видрових (Lutrinae) розділено на 5 родів. Гігантська 
видра – єдиний представник свого роду. Інші видри – звичайна, 
довгохвоста і котяча. 
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Гігантська видра – напівводна м’ясоїдна хижа тварина Пі-
вденної Америки. Вважають, що раніше вона заселяла більшість 
вододілів на схід від Анд. Сьогодні її практично немає в центра-
льній частині Амазонії і залишається лише в невеликих, 
диз’юнктивних популяціях на межі свого колишнього ареалу. 
Цей ссавець є ендеміком Південної Америки, який поширений у 
басейнах річок Оріноко, Амазонки та Ла-Плати від Венесуели 
до південної Бразилії. Ця видра є найбільшим представником ро-
дини мустелових, чітко відрізняється від інших південноамери-
канських видів видр морфологічними та поведінковими характе-
ристиками (Carter, Rosas 1997; Mumm et al. 2014; 
Groenendijk et al. 2014; Leuchtenberger et al. 2020; Carter et al. 1999; 
Davenport 2008; Londoño, Muñoz 2006). 

Гігантські видри – це прісноводні видри озер і річок у ме-
жах амазонських тропічних лісів і водно-болотних угідь регіону 
(Mumm et al. 2014; Davenport 2008; Silveira et al. 2011). 

Хоча гігантські видри шукають їжу групами, вони зазви-
чай ловлять здобич поодинці й не діляться нею. Ці групи зосе-
реджують пошуки їжі біля берега річки та під водною рослинні-
стю або в мілководних водоймах. Ці видри є «опортуністични-
ми» хижаками, які ловлять здобич відповідно до їхньої доступ-
ності. З’їдають у середньому 10 % від маси свого тіла на день. 
Основу раціону гігантських видр становить риба. У межах виду 
хижак обирає більшу рибу значно частіше, ніж дрібнішу, проте 
змінює свій раціон відповідно до наявності здобичі. З-поміж 
інших харчових ресурсів зустрічаються ракоподібні, молюски, 
птахи, рептилії, амфібії та дрібні ссавці. Видра також може по-
лювати на анаконд, довжиною до 3 м, малих кайманів та чере-
пах. Харчові звички гігантської видри мають сезонні зміни у 
виборі здобичі – розмір та склад для цього ссавця відрізняти-
меться також залежно від середовища проживання. Найбільш 
вибірковий раціон спостерігається в сухий сезон, коли при не-
стачі харчів споживається значна кількість дрібних комах 
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(Cabral et al. 2010; Davenport 2008; Carter et al. 1999; 
Leuchtenberger et al. 2020; Silva et al. 2014). 

Гігантські видри ведуть денний спосіб життя. Вони виходять з 
лігва переважно рано-вранці і заходять у лігво наприкінці дня. Іноді 
спостерігається нічна активність, яка пов’язана з потребою випоро-
жнитися, наявністю здобичі поблизу барлогу та ризиком для життя. 
Вони є дуже голосними тваринами, використовуючи для спілкуван-
ня безліч звуків (Leuchtenberger et al. 2014; Mumm et al. 2014; 
Mumm, Knörnschild 2014). 

Цей вид соціальний і територіальний. Представники утво-
рюють сімейні групи чисельністю від 2 до 16 особин, які охоро-
няють і захищають свої території. Для цього вони регулярно мі-
тять її в кількох «громадських вбиральнях» в межах домашньо-
го ареалу. Групи складаються з репродуктивної пари та їхнього 
потомства, народженого у різні роки (Rosas et al. 2007; Mumm, 
Knörnschild 2014; Leuchtenberger, Mourão 2008). 

Це єдина видра з 13 існуючих видів, яка розмножується в 
родинних групах, де молодняк кількох років допомагає вихову-
вати молодших братів і сестер. На розмноження виду впливає 
сезонність. Дитинчата досягають статевої зрілості приблизно у 
2 роки, коли можуть залишати групу. Самки та самці гігантсь-
ких видр демонструють подібні риси щодо середньої репродук-
тивної тривалості життя та середньої продуктивності дитинчат. 
Коли племінні самки гинуть, то репродуктивну роль в групі за-
звичай займають їх сестри або дочки (Davenport 2008; 
Mumm et al. 2014; Evangelista, Rosas 2011; Groenendijk et al. 2014). 

Масштабне полювання на них в 1950-х і 1960-х рр. призвело 
до переходу виду до того, що перебуває під загрозою зникнення у 
Червоному списку МСОП. Річкові ліси, в яких проживає гігантсь-
ка видра, є найуразливішою екосистемою через концентрацію ви-
добутку золота, нафти, лісозаготівлі та сільськогосподарської дія-
льності в їхніх заплавах (Groenendijk et al. 2014; Carter, Rosas 1997; 
Cabral et al. 2010; Rosas et al. 2007; Carter et al. 1999). 
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4.16. Калан морський (морська видра) (Enhydra lutris) 
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Калана також називають 
морською видрою. Це єдина 
видра, яка живе в морі. Бі-
льшу частину свого часу 

проводить у воді, в якій по-
чуває себе краще, ніж на 

суші. 

 

АРЕАЛ 

 Зустрічається на південних окраїнах Камчатки, і на Курильських 
і Командорських островах. Інша популяція заселяє тихоокеанське 
узбережжя Північної Америки, від Аляски і Алеутських островів 
до Нижньої Каліфорнії. 

РОЗМІРИ 

 Довжина: 100–136 см; 
Довжина хвоста: 30–36 см; 
Маса: до 40 кг. 

РОЗМНОЖЕННЯ 

 Статеве дозрівання: від 3 років; 
Період парування: не залежить від сезону; 
Вагітність: 8–9 місяців; 
Кількість малят: 1, зрідка 2. 

СПОСІБ ЖИТТЯ 

 Звички: населяє морські узбережжя; 
Їжа: риба, раки, молюски і морські їжаки; 
Тривалість життя: до 30 років. 

БЛИЗЬКІ ВИДИ 

 17 видів підродина Lutrinae звичайна (Lutra lutra) 
і гігантська видра (Pteronura brasiliensis). 
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Морська видра (калан) – найменший морський ссавець, 
який населяє прибережні води північної частини Тихого океану 
і є найбільшим представником родини куницевих. Сучасний 
ареал морських видр проходить від північної частини Хоккайдо, 
через Курильські острови, Командорські острови, Алеутські ос-
трови та узбережжя Північної Америки до Каліфорнії. Проте 
його історичний ареал був значно більшим і простягався через 
Тихоокеанський регіон від Японії до узбережжя Мексики 
(Popov, Scopin 2021; Jones et al. 2017; Doroff et al. 2003; 
Wilson et al. 1991; Finerty et al. 2009). 

Калани вирізняються великими розмірами і широким че-
репом з короткими носовими кістками. Вони є найбільшими з 
родини видрових – дорослі самці іноді можуть мати вагу до 
50 кг, а невагітні самки до 35 кг (Wilson et al. 1991; Hempstead, 
Larson 2019). 

Морські ссавці демонструють вищу швидкість метаболізму 
в стані спокою, ніж наземні. Однак морські видри демонстру-
ють таку швидкість метаболізму в спокої, яка у 3 рази більша 
порівняно з наземними ссавцями подібного розміру. Морська 
видра пов’язана з холодним морським середовищем існування, 
але тоді як інші морські ссавці залежать від підшкірного жиро-
вого шару для ізоляції, вони не мають його та покладаються на 
шар хутра, щоб утримувати повітряний шар поруч зі шкірою 
для теплоізоляції. Підвищені витрати теплової енергії калани 
компенсують швидкістю метаболізму в стані спокою, більшою 
активністю та теплом, яке виробляється під час перетравлення і 
засвоєння їжі (Williams et al. 1992; Finerty et al. 2009; 
Hempstead, Larson 2019). 

Морські видри – найкращі хижаки з відносно невеликим 
ареалом проживання, які живуть поблизу берега. Вони мають 
добову харчову потребу до 30 % маси свого тіла на день і спо-
живають значну кількість бентосних безхребетних, щоб підтри-
мувати такий високий рівень метаболізму. Калани без проблем 
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ефективно добувають їжу в різних типах середовищ існування, 
починаючи від скелястих припливних рифів і закінчуючи піща-
ними або мулистими лиманами. Вони харчуються різноманіт-
ними морськими безхребетними, тому їхній раціон залежить від 
типу кормового середовища, яке доступне для них. У більшій 
частині свого ареалу їхній раціон складається в основному з 
морських їжаків. З-поміж іншої здобичі домінують молюски, 
мідії та краби. У районах, де макробезхребетні рідко зустріча-
ються, морські видри їдять менших безхребетних, таких як рав-
лики. Досить часто вони харчуються ламінарією, зрідка рибою, 
а іноді навіть морськими птахами (Laidre, Jameson 2006; 
Doroff et al. 2003; Jones et al. 2017; Stewart et al. 2014; Estes, 
Palmisano 1974; Hempstead, Larson 2019). 

Самці морських видр першими досліджують нові території 
для проживання, багаті здобиччю. Там вони займають території, 
багаті на ресурси у незимові місяці, для розмноження. Саме до 
самців самки прибувають для спарювання. Як правило, видри 
щороку народжують по одному малюку. Пік розмноження при-
падає на осінь, хоча може відбуватися і протягом року 
(Finerty et al. 2009). 

Масове полювання на калана задля його хутра у XVIII–
XIX ст. майже знищило цей вид. Охорону морським видрам на-
дав Міжнародний договір 1911 року, який забороняв вилов мор-
ських видр і морських котиків. На зменшення кількості морсь-
ких видр також впливали природні чинники, зокрема це було 
пов’язане з хижацтвом косаток на Алеутських островах та вели-
ких білих акул в Каліфорнії. Сьогодні цей ссавець віднесений до 
категорії «Зникаючий» у Червоному списку МСОП, хоча його 
популяція уже зазначається як стабільна або зростаюча відпові-
дно до Закону про зникаючі види (Popov, Scopin 2021; Wild, 
Ames 1974; Doroff et al. 2004; Finerty et al. 2009; 
Doroff et al. 2003). 
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ПІСЛЯМОВА 
 

Ця книга познайомила вас із фантастичним світом біогео-

графії. Вона не лише висвітлила головні відомості про відомих і 

рідкісних тварин, але й допомогла розгорнути карти їхніх ареа-

лів і зблизити дві важливі науки – географію і біологію. З допо-

могою цього видання ви дізнаєтеся про ареали і специфіку по-

ширення видів з таких родин, як ведмедеві, котові, псові та мус-

телові. Кожен вид демонструвався в унікальній красі та звичках, 

а також у контексті свого ареалу і стану збереження. Ми запро-

понували своєрідний ключ до розуміння різноманіття життя на 

нашій планеті, складних і надзвичайно різноманітних умов існу-

вання живих організмів. 

Навчальний посібник – не лише інформаційний збірник. 

Він – подорож у світ ссавців, де кожен параграф є віддзеркален-

ням унікальності та різноманітності звичок, поведінки, адаптації 

цих тварин до середовища тощо. 

Автори цього видання прагнули не лише показати карту 

ареалів, але й глибше занурити в аналіз їхньої структури і дина-

міки. Ви змогли розглянути загрози, які сьогодні нависають над 

численними видами, а також проблеми збереження їхніх попу-

ляцій. 

Тепер ви знаєте, що ареали тварин можуть бути різномані-

тними за розміром – від невеликих плям до великих територій, 

що охоплюють кілька континентів. Вони формуються відповід-

но до умов середовища, доступності ресурсів, клімату та інших 

факторів, які впливають на життя цих тварин. 

Ареали тварин можуть бути постійними або змінюватися з 

плином часу через кліматичні зміни, втручання людини або інші 

природні фактори. Вивчення ареалів тварин дозволяє зрозуміти 

їхню екологію, взаємодію з іншими видами та динаміку їхнього 
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поширення, що важливо для охорони природи і збереження біо-

різноманіття. 

Саме тому цей посібник стане не лише джерелом інформа-

ції для студентів географічних та біологічних спеціальностей. 

Він відкриває широкі можливості для розуміння важливості збе-

реження біорізноманіття, а відтак переконає в значущості ви-

вчення цього унікального поєднання наук – біогеографії. 
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