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ПРЕДМЕТИ ОЗБРОЄННЯ ТА ВІЙСЬКОВОГО СПОРЯДЖЕННЯ 
З ЧОРНІВСЬКОГО ГОРОДИЩА ХПІ ст. 

(ДОСЛІДЖЕННЯ 2017-2018 рр.) 

У статті авторами проводиться комплексний аналіз предметів озброєння та військового спорядження 
виявлених під час досліджень Чорнівського городища ХПІ ст. Здійснюється класифікація різнотипових нако- 

нечників стріл, деталей поясної гарнітури тощо. Крім того характеризуються предмети, які відносяться 
до спорядження бойового коня, серед яких шпора та підпружна пряжка. Встановлено, що знайдені предмети 
відіграють важливе значення для вивчення військово-політичної історії Сірето-Дністровського межиріччя в 

епоху середньовіччя. 

Ключові слова: Чорнівське городище, предмети озброєння, спорядження бойового коня, наконечники 

стріл, середньовіччя. 

Предмети озброєння є однією з найбільш важливих і яскравих категорій знахідок 

епохи середньовіччя. Вони є надзвичайно цінним джерелом для дослідження цілої низки 

питань з минулого населення Центральної та Південно-Східної Європи. Їх вивчення доз- 

воляє проаналізувати військову культуру середньовічного населення, реконструювати 

етапи та шляхи потрапляння окремих типів зброї на різні території, взаємозв'язки та вза- 

ємовпливи, отримати інформацію про регіональні особливості її використання тощо. До 

того ж предмети озброєння виступають важливим хронологічним індикатором, який на 

основі видових характеристик та супровідного матеріалу дає змогу відповісти на низку пи- 

тань з військово-політичної історії населення різних регіонів. Значимість предметів озбро- 

єння, особливо тих типів, які зустрічаються порівняно рідко, зростає для територій, де вони 

раніше були невідомі або їх знахідки були поодинокими. Показовими в цьому відношен- 

ні виступають терени Пруто-Дністровського межиріччя, де за останні роки було знайде- 

но значну кількість різних типів середньовічної зброї. Особливу цінність несуть предмети 

озброєння, виявлені на пам'ятках ХП -ХТУ ст. Дослідження старожитностей цього часу за 
останні роки дозволяє стверджувати, що території межиріччя Верхнього Пруту та Серед- 

нього Дністра (сучасна Чернівецька обл. України) є одним з унікальних регіонів у контексті 

вивчення матеріальної та духовної культури населення, яке тут мешкало. 

Особливо важливим та, водночас, недостатньо вивченим на сьогодні періодом в істо- 

рії регіону є епоха ХПІ ст., тому дослідження старожитностей цього часу є актуальним та 

необхідним. Серед цих пам'яток на особливу увагу заслуговують ті, матеріальна культура 

яких була надзвичайно різноманітною та, в певній мірі, унікальною, що й зумовило їх ста- 

тусність на території регіону та вагоме значення для реконструкції процесів і подій серед- 

ньовічного минулого. 
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До однієї з таких пам'яток відноситься городище (рештки феодальної укріпленої са- 

диби), яке розташовується на віддалі 5 км на південь від с. Чорнівка, в лісі, на лівому березі 

р. Мошків, в уроч. Спринчени. В історіографії воно відоме як Чорнівське городище. Воно 

було відкрите відомим буковинським археологом, доктором історичних наук Б. О. Тимощу- 

ком, розкопувалось ним у 1977-1978 рр. і було віднесено до категорії феодальних замків (14, 

c. 105-113]. B 1982 р. розвідкові розкопки на городищі проводив М. А. Філіпчук (15). Про- 

тягом 1985-1986 рр. роботи на пам'ятці були поновлені археологічною експедицією Черні- 
вецького державного університету під керівництвом Л. П. Михайлини. У результаті розко- 

пок було з'ясовано планування житлово-оборонних клітей, розкопано рештки кам'яного 

фундаменту дерев'яної споруди та вивчено декілька поховань, розташованих біля неї |7, 

с. 66-67). 1з 1989 по 1994 р. на пам'ятці проводилися розкопки під керівництвом І. П. Возно- 

го, на основі чого автор стверджував, що в другій половині ХП - першій половині ХПІ ст. на 

городищі функціонували 32 оборонні кліті-зруби, 18 житлово-господарських зрубів, дво- 
поверхове житло феодала на кам'яному фундаменті, землянка і оборонна вежа [1; 2; 12]. 

Проте такі висновки виявилися поспішними, оскільки значна площа пам'ятки залишилася 

недослідженою, а чимало знахідок - втраченими. З огляду на те, що Чорнівське давньорусь- 

ке городище є унікальною для регіону пам'яткою, яка містить велику кількість предметів 

матеріальної та духовної культури ХП-ХПІ ст., з 1999 р. продовжувалося його вивчення 

експедицією ЧНУ ім. Ю. Федьковича під керівництвом С. В. Пивоварова. 

За новий період розкопок пам'ятки уточнене її планування, з'ясовано функціональ- 

ну приналежність окремих споруд, визначено їхню хронологію та датування, виявлено 

більше тисячі індивідуальних знахідок, фрагментів давньоруського посуду, уламків візан- 

тійських корчаг, полив'яного привізного посуду тощо. Результати досліджень городища у 

1999-2018 рр. опубліковані авторами в ряді статей [3, с. 20-35; 4, с. 34—46; 8, с. 154-159; 9, 
с. 180-199; 10, с. 195-201; 11, с. 9-18; 13, с. 39-55]. Знайдений матеріал настільки значимий, 

що потребує спеціального подальшого дослідження, яке дозволить у повній мірі розглянути 

матеріальну та духовну культуру мешканців Чорнівського городища в епоху середньовіччя. 

Особливої уваги заслуговують знахідки предметів озброєння, які виступають ета- 

лонними та показовими. Традиційними для Чорнівського городища є наконечники стріл. 

Їх було знайдено 14 екземплярів. Розглянемо їх детальніше. Перший наконечник стрі- 

ли (рис. 1,1) залізний, коризований, втульчастий двошипний, деформований. Довжина - 

6,4 см, найбільша ширина - 3 см, довжина лівого шипа - 4,6 см, правого шипа - 4,4 см, 

діаметр втулки - 1 см, маса - 8,7 г. За типологією О. Медвєдєва він відноситься до типу 2 - 

втульчасті двошипні [6, с. 39). Аналогії йому широко відомі на Русі. Наступний наконечник 

стріли (рис. 1,2) також залізний, коризований, втульчастий одношипний (?), пошкоджений 

у верхній частині. Його довжина - 6,5 см, діаметр втулки - 1,1 см, маса - 7,4 г. За типоло- 

гією О. Медвєдєва, очевидно, він відноситься до типу 1 - одношипні втульчасті (б, с. 39]. 

Період їхнього побутування - Х-ХПІ ст. Інший наконечник стріли (рис. 1,3) залізний, кори- 
зований, черешковий ромбоподібний. Довжина - 6,8 см, довжина пера до верхнього краю 

упора - 3,4 см, до нижнього краю - 4,1 см, ширина пера - 1,5 см, довжина плечика - 1,8 см, 

довжина сторони - 2,3 см, діаметр упора - 0,5- 0,7 см, діаметр черешка - 0,2-0,4 см, довжина 

черешка - 2,7 см, товщина пера - 0,1-0,2 см, маса - 4,5 г. Затипологією О. Медведєва він від- 

носиться до типу 43 - ромбоподібні з розширенням в середині довжини пера і пропорціями 

пера 1:3. Дослідник вказує, що подібні наконечники були характерними для кінця ХІЇ - пер- 

шої половини ХПІ ст. і широко відомі на давньоруських пам'ятках |б, с. 48]. 
Четвертий наконечник стріли (рис. 1,4) залізний, коризований, черешковий листопо- 

дібний, деформований. Вістря пера наконечника деформоване. Довжина - 5,3 см, довжина 

пера - 2,5 см, довжина шийки - 1 см, довжина упора - 0,5 см, довжина пошкодженого чере- 

шка - 1 см, довжина плечика - 2,2 см, довжина сторони - 0,9 см, ширина пера - 1,5 см, тов- 
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щина пера - 0,5 см, товщина верхнього деформованого загострення - 0,4 см, діаметр ший- 

ки - 0,5-0,7 см, діаметр упора - 0,6 см, діаметр черешка - 0,4 см, маса - 6,3 г. За типологією 

О. Медведєва він відноситься до типу 38 - кілеподібні, підтип 3 [6, с. 46]. Дослідник вказує, 

що вони були поширені у ХІШІ-ХІУ ст. і широко відомі на пам'ятках, котрі були знищені 

монголо-татарами у середині ХПІ ст. Інший наконечник стріли (рис. 1,5) - залізний, кори- 

зований, черешковий ромбоподібний. Довжина - 5,8 см, довжина пера до верхнього краю 

упора - 3,4 см, до нижнього краю - 3,7 см, ширина пера - 1,8 см, товщина пера - 0,3 см, дов- 

жина плечика - 2,1 см, довжина сторони - 2 см, діаметр упора - 0,6 см, довжина пошкодже- 

ного черешка - 2,1 см, діаметр черешка - 0,2-0,3 см, маса - 5,4 г. За типологією О. Медвєдєва 

він відноситься до типу 48 - ромбічні з упором, датуються ХІ-ХПІ ст. та широко відомі на 

теренах Європи (б, с. 50]. 
Шостий наконечник стріли (рис. 1,6) - залізний, коризований, черешковий з витяг- 

нутим ромбоподібним пером. Довжина - 5,8 см, довжина пера до верхнього краю ший- 

ки - 2,8 см, до нижнього краю - 3,8 см, довжина шийки - 1 см, діаметр шийки - 0,6-0,7 см, 

ширина пера - 1,6 см, довжина плечика - 1,7 см, довжина сторони - 1,2 см, довжина чере- 

шка - 1,9 см, товщина пера - 0,5-0,7 см, діаметр черешка - 0,4-0,5 см, маса - 7,4 г. За ти- 

пологією О. Медведева вн в1дноситься до типу 52 - ромбоподібні з прямими сторонами і 

плечиками і найбільшим розширенням у верхній частині пера, підтип 1 - з прямими сторо- 

нами і плечиками [6, c. 50]. Вони широко відомі на теренах Європи і датуються УПІ-ХПІ ст. 

Наступний наконечник стріли (рис. 1,7) - залізний, коризований, ромбоподібний, вістря 
пера наконечника пошкоджене. Довжина - 4,1 см, довжина пера до верхнього краю упора - 

2,7 см, до нижнього краю - 3,5 см, діаметр упора - 0,5-0,7 см, довжина пошкодженого чере- 

шка - 0,5 см, діаметр черешка - 0,3 см, довжина плечика - 1,5 см, довжина сторони - 2 см, 

ширина пера - 1,3 см, товщина пера - 0,2-0,4 см, діаметр упора - 0,5-0,7 см, маса - 5,2 г. 

За типологією О. Медвєдєва він відноситься до типу 43 - ромбоподібні з розширенням в 

середині довжини пера і пропорціями пера 1:3 (б, с. 48). Дослідник вказує, що подібні на- 

конечники були характерними для кінця ХП - першої половини ХПІ ст. і широко відомі 

на давньоруських пам'ятках. Інший наконечник стріли (рис. 1,8) - залізний, коризований, 

листоподібний, черешок наконечника відсутній. Довжина - 4,5 см, довжина пера до верх- 

нього краю шийки - 3,2 см, ширина пера - 1,6 см, товщина пера - 0,3-0,4 см, довжина ший- 

ки - 1,3 см, діаметр шийки - 0,7-0,8 см, довжина плечика - 3,1 см, довжина сторони - 0,4 см, 

маса - 6,2 т. За типологією О. Медвєдєва він відноситься до типу 38 - кілеподібні, підтип 3 

[6, с. 46]. Дослідник вказує, що вони були поширені у ХПІ-ХІУ ст. і широко відомі на пам'ят- 
ках, котрі були знищені монголо-татарами у середині ХПІ ст. 

Дев'ятий наконечник стріли (рис. 1,9) - залізний, коризований, листоподібний з бо- 
ковими виступами, вістря пера та черешок наконечника пошкоджені. Довжина - 5,3 см, 

довжина пера до верхнього краю упора - 2,6 см, до нижнього краю - 3,2 см, діаметр упо- 

ра - 0,4х0,7 см, довжина черешка - 2,1 см, діаметр черешка - 0,4-0,5 см, ширина пера - 

1,8 см, товщина пера - 0,3-0,4 см, маса - 5,2 г. За типологією О. Медведєва він відноситься 

до типу 32 - наконечники з боковими виступами (б, с. 45). Вони були широко поширені 
на Русі з середини ХІЇ до середини ХПІ ст. Інший наконечник стріли (рис. 1,10) залізний, 

коризований, листоподібний, вістря пера та черешок наконечника пошкоджені. Довжина - 

6,9 см, довжина пера до верхнього краю упора - 2,7 см, до нижнього краю - 3,5 см, ширина 

пера - 1,2 см, товщина пера - 0,4-0,5 см, довжина черешка - 3,4 см, діаметр черешка - 0,3- 

0,5 см, діаметр упора - 0,6-0,7 см, маса - 5,2 г. За типологією О. Медвєдєва він відноситься 

до типу 38 - кілеподібні, підтип 3 |б, с. 46). Дослідник вказує, що вони були поширені у 

ХПІ-ХІУ ст. і широко відомі на пам'ятках, котрі були знищені монголо-татарами у середині 

ХПІ ст. Наступний наконечник стріли (рис. 1,11) залізний, коризований, листоподібний, че- 

решок (втулка 7) наконечника пошкоджені. Довжина - 5 см, ширина пера - 1,2 см, товщина 
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пера - 0,4-0,6 см, діаметр черешка - 0,6-0,7 см, маса - 6,6 г. За типологією О. Медведєва він 

відноситься до типу 5 (?) - лавролисті втульчасті (б, с. 40). Вони були широко поширені на 

теренах Європи у ІХ-ХПІ ст. Звертає на себе увагу невелика форма пера. 

Дванадцятий наконечник стріли (рис. 1,12) залізний, коризований, ромбоподібний. 

Довжина - 6,2 см, довжина пера до верхнього краю упора - 3,6 см, до нижнього краю - 4,1 см, 

довжина черешка - 2,1 см, діаметр упора - 0,4х0,6 см, діаметр черешка - 0,3-0,4 см, діаметр 

граней - 0,8х0,4 см, кожна з граней по 0,5 см, маса - 5,1 г. За типологією О. Медвєдева він 

відноситься до типу 95 - вузькі шиловидні чи пірамідальні квадратного і ромбічного пере- 

тину з перехватом біля черешка [6, c. 60-61]. Подібного типу наконечники широко відомі в 

Європі і на давньоруських пам'ятках ХП -ХІП ст, Наступний наконечник стріли (рис. 1,13) 
залізний, коризований, ромбоподібний, вістря пера та черешок наконечника пошкоджені. 

Довжина - 7,1 см, довжина пера до верхнього краю упора - 5,6 см, до нижнього краю - 6 см, 

діаметр упора - 0,6 см, довжина черешка - 1,1 см, діаметр черешка - 0,3х0,5 см, діаметр 

граней - 0,9х0,7 см, кожна з граней по 0,6 см, маса - 7,9 г. За типологією О. Медвєдеєва він 
відноситься до типу 95 - вузькі шиловидні чи пірамідальні квадратного і ромбічного пере- 

тину з перехватом біля черешка (б, с. 60-61). Подібного типу наконечники широко відомі в 

Європі і на давньоруських пам'ятках ХП-ХПІ ст. Інший наконечник стріли (рис.1,14) - за- 

лізний, коризований, черешковий, вістря пера та черешок наконечника пошкоджені. Дов- 

жина - 5,5 см, найбільша ширина пера - 1,4 см, довжина пера - 4 см, товщина пера - 0,5 см, 

довжина черешка - 1,5 см, діаметр черешка - 0,5 см, маса - 7,3 г. За типологією О. Медвєдєва 

він відноситься до типу 67 - зрізні у вигляді вузької витягнутої лопатки. Як вказує дослід- 

ник, вони з'явилися на Русі в першій половині - середині ХПІ ст. і характерні виключно для 

монголо-татарських військ (б, с. 53-54). 

Під час досліджень городища були знайдені також деталі поясної гарнітури, серед яких 

уваги заслуговує архаїчний підвісний гачок (рис. 1,15). Він залізний, коризований, масивний, 

з підпрямокутною фігурною рамкою та отвором посередині неї куди протягувався пояс. На 

кінці гачка наявне кулясте закінчення, яке дозволяло надійніше зачіпляти пояс. Враховую- 

чи конструктивно-морфологічні параметри предмета, а також хронологічні межі існування 

Чорнівського городища можна стверджувати, що він датується ХІПІ ст. Подібного типу гачки 

зустрічаються до ХУМПІ ст. Вони могли входити до комплексу сагайдачного набору, поясної 

гарнітури тощо. Очевидно, масивність виробу дозволяє стверджувати про його раннє по- 

ходження. Розміри знахідки: довжина - 5,1 см, ширина - 2,8 см, зовнішній діаметр рамки - 

3,8x1,8 см, внутрішній діаметр - 2,6х0,6 см, діаметр рамки - 0,6 см, маса - 22,5 г. Також на 

городищі була знайдена петля У-подібної форми з фігурними закінченнями та стержнем- 
заклепкою (рис. 2,5). Розміри виробу: 3,3х1,5х1,7 см. Виріб коризований. Очевидно предмет 
відноситься до елементів поясної гарнітури чи деталей комплексу холодної зброї. 

Надзвичайно важливою знахідкою з Чорнівського городища за останні роки дослі- 

джень є шпора. Подібного типу предмети були постійним атрибутом вершників та ознаки 
його лицарського рангу й гідності. Зміна їх форми протягом епохи середньовіччя була зу- 

мовлена розвитком тактики ведення кінного бою та з метою точнішого керування конем. 

На Чорнівському городищі загалом було знайдено 7 шпор та низку їхніх фрагментів. Рідкіс- 

ними та показовими з Чорнівського городища є шпори, які за типологією А. Кірпічнікова 

відносяться до типу У іздійснили еволюцію в управлінні конем, що не травмувало його. Це 

нововведення полягало в появі коліщаткових шпор із зірочкою замість шипів. У профілі 

вони нагадують літеру «/». На одному екземплярі з Чорнівського городища скоба в перети- 

ні має трикутну форму, її колінчастий перепад припадає приблизно на середину довжини 

скоби. Зірочка, яка мала бути прикріплена вертикально, не збереглася. Гілки скоби закінчу- 
ються одна прямокутною петлею типу 5, повернутою в горизонтальне положення, друга - 

вертикальною петлею із зачіпкою-пряжкою. Остання з рамкою квадратної форми зі сторо- 
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нами 1,3 см через пластину завдовжки 2,5 см і завширшки 1,0 см з'єднана з петлею. Пряжка 

защіпала ремінь, який закріплювали в прямокутній петлі. Крім того, у вертикальній петлі 

була закріплена ще одна пластина, кінці якої загнуті в петлю. До вільного кінця прикріп- 

лювався, очевидно, допоміжний ремінець для кращого та тіснішого прилягання шпори до 

ноги. Такого типу шпори з'явилися на Русі перед нашестям монголо-татар, приблизно між 

1220-1230 рр. Вони виявлені на багатьох давньоруських пам'ятках (2, с. 291; 5, с. 68]. 
Справжньою сенсацією стала знахідка ще однієї шпори типу У у 2018 р. іншої моди- 

фікації, яка показує еволюцію цього типу. Вона залізна, фрагментована, дещо деформована, 

задовільної збереженості (рис. 2, 1). Зірочка, яка мала бути прикріплена вертикально, не збе- 
реглася. В перетині скоба має трикутну форму, її колінчастий перепад припадає приблизно 

на середину довжини скоби, але тяжіє ближче до петель. Дві гілки скоби закінчуються дещо 

нахиленими здвоєними прямокутними петлями типу 7. Важливим елементом даної шпори 

є розширення козирка в надп'ятковій частині скоби, який дещо деформований, а також по- 

шкоджений видовжений тримач зірочки чи колесика зі слідами кріплення. Збережена дов- 

жина шпори - 13,5 см, товщина перетину дуги - 0,4х0,9 см, параметри здвоєних частин пе- 

тель - 1,2Х2,2 см, діаметри отворів в петлях - 0,4-0,5 см, товщина рамок петель - 0,2-0,3 см, 

висота козирка в надп'ятковій частині скоби - 3,7 см, довжина тримача зірочки - 4,3 см, 

ширина тримача - 1,8-1,9 см, товщина петель тримача - 0,5х0,7 см. За зовнішнім виглядом 

та схожими конструктивними деталями подібні шпори дослідники відносять до ХГУ ст. але 

аналіз її елементів дозволяє припустити, що вона датується другою половиною ХП ст. 1 ві- 

дображає перехідний тип шпор до ХТУ ст., коли відбувається значна кількість нововведень у 

тактиці ведення бою. Значна кількість подібних шпор відома на теренах Європи (рис. 2, 2, 3) 

(16, р. 140-141). Нумізматичний матеріал, виявлений на городищі (4 візантійські монети 

періоду 1197-1246 рр. та 4 угорських брактеати Бели ТУ (1225-1235 рр.) дозволяє датувати 
шпору в широкому розумінні серединою-другою половиною ХПІ ст. [3, с. 20-35). Інші да- 

туючі речі з городища - знахідка персня з геральдичним зображенням знака Рюриковичів, 

який відноситься до 1252-1256 рр. дозволяє підвищити хронологічні рамки побутування 

подібного типу шпор до другої половини ХПІ ст. (11, с. 9-18). Не виключено, що такі шпо- 

ри використовувалися 1 на початку ХПУ ст. Також під час досліджень городища була зна- 

йдена залізна коризована підпружна пряжка ліроподібної форми з деформованим язичком 
(рис. 2,4). Розміри виробу: 5,5/4,1х3,8 см. 

Таким чином, у 2017-2018 рр. були знайдені важливі предмети середньовічного 

озброєння. Привертає на себе увагу шпора з Чорнівського городища, яка є досить важли- 

вою не лише для регіону Сіретсько-Дністровського межиріччя, а й для усієї Східної Європи, 

оскільки дозволяє простежити рівень впливу рицарської культури на місцеве населення 

та Галицько-Волинське князівство в цілому. Знахідка шпори на пам'ятці вказує на те, що 

місцеві воїни добре знали тогочасну військову рицарську моду та військову культуру, що ві- 

добразилося в озброєнні. Даний предмет спорядження верхового коня, виявлений на Чор- 

нівському городищі виступає еталонним, оскільки дозволяє прослідкувати еволюцію шпор 

ХІШ-ХТУ ст. на теренах Європи, а також проаналізувати тактику маневрування конем під 

час бойових дій в означену епоху, простежити взаємозв'язки та взаємовпливи. 
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Рис. 1. Предмети озброєння та військового спорядження з Чорнівського городища ХШ ст.: 

наконечники стріл (1-14), поясний гачок (15). 
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Рис. 2. Елементи вййськового спорядження з Чоршвського городища ХШ ст.: 

шпора (1), аналогічні шпори з території Великобританії (2, 3), 
підпружна пряжка (4), петля (5). 
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