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СЕКЦІЯ І

АКТУАЛЬНІ ПРОБЛЕМИ  
КОНСТИТУЦІЙНОГО ПРАВА ТА ПРАВОСУДДЯ

М. В. Андолікевич
студ. I курсу економіко-правового факультету, спеціальність «Право»,

Одеський національний університету імені І. І. Мечникова
Науковий керівник: к.ю.н., доц. С. В. Ромашкін

ПРАВОВА ДОПОМОГА АДВОКАТА 
ЩОДО ВИЗНАЧЕННЯ МІСЦЯ ПЕРЕБУВАННЯ ДИТИНИ 

ПРИ РОЗЛУЧЕННІ БАТЬКІВ

Досліджувана тема є актуальною, оскільки на даному етапі су-
дових справ визначення місця перебування дитини трактується 
по різному. Огляд існуючих понять стосовно правової допомоги 
адвоката щодо місця перебування дитини та відображення власно-
го бачення значення даного поняття і поставлено за мету в даних 
тезах.

Перш за все, варто звернути увагу на те, що один з суб’єктів по-
дружжя, при розірванні шлюбу, звертається за правовою допомогою 
до адвоката через те, що подружжя не може вирішити між собою, з 
ким залишиться дитина. У такому разі адвокат має два шляхи. Пер-
ший полягає у тому, що подружжя укладе договір та з ним звернеться 
до суду, а другий – подружжя не дійде до згоди та місце перебування 
дитини буде вирішувати суд.

Ми повинні розуміти, що адвокат може запропонувати по-
дружжю вирішити питання про місце перебування дитини за до-
помогою договору, у якому має бути зазначено, з ким з батьків 
буде проживати дитина, яку участь у забезпеченні умов її життя 
братиме той з батьків, хто буде проживати окремо, а також про 
умови здійснення ним права на особисте виховання дітей, також 
договір затверджується в нотаріуса та його додають до позовної 
заяви [1, ст.109].
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етичні стандарти судді, які створять відповідне правове поле, що 
сприятиме раціональній реалізації суддею дискреційних повнова-
жень.
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ПРОБЛЕМНІ ПИТАННЯ КОНСТИТУЦІЙНОЇ 
ЮРИСДИКЦІЇ В КРАЇНАХ ЄВРОПЕЙСЬКОГО СОЮЗУ

Першою справою є справа Бельгійського конституційного суду 
[1], який продемонстрував помітно «міжнародно- орієнтовану» по-
зицію протягом усієї своєї кар’єри. Почнемо з того, що з 1997 року, 
коли це було зроблено вперше, він порушив досить велику кількість 
питань для попереднього ухвалення, як з проханням про тлумачення, 
так і для перевірки дійсності правил. Що стосується використання 
джерел у громадах та ЄСПЛ як параметрів у судових процесах щодо 
конституційності, Cour d’arbitrage, починаючи з рішення n. 26 від 
1991 р. зробив висновок із деяких конституційних положень: зі ст. 
24, про основні права та навіть більше про статті 10 та 11, з особли-
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вим посиланням на принципи рівності та недискримінації. Право ЄС 
використовується в судових рішеннях як інструмент тлумачення на-
ціонального права, як інтеграція конституційних положень або кон-
кретизація деяких аспектів деяких принципів [2].

Конституційний суд Австрії – ще один символ дуже «дружньої» 
орієнтації з особливим посиланням на норми громади: насправді, 
якщо його рішення аналізуються із суттєвої точки зору, він «при-
ймає першість права ЄС навіть стосовно Конституції»[3]. Немає по-
ложень, які детально регулюють взаємозв’язок внутрішнього права 
та права громади, хоча конституційний закон, прийнятий у 1994 р. 
На приєднання, переслідує мету гарантувати максимально можливу 
відкритість та прямий вплив норм громади. Лише через кілька років 
після вступу Австрії до Європейського Союзу Суд підняв перше за-
питання для попереднього ухвалення та повторив його кілька разів. У 
зв’язку з цим слід також сказати, що Суд розглянув порушення ст. 83 
Конституції (яка передбачає право на попередньо сформованого за-
коном суддю) деякі справи, в яких інший суд останньої інстанції про-
пустив звернення до Суду шляхом винесення попереднього рішення. 
Нарешті, ЄСПЛ включено в правову систему як конституційне дже-
рело, і Конституційний Суд приймає його, таким чином, як параметр 
у контролі первинних актів.

Також юриспруденція Верховного суду Естонії відкрита для 
діалогу. Посилаючись на законодавство громади, воно почало ци-
тувати його ще до офіційного вступу країни до Союзу, а потім 
припустив пряме застосування, досягнувши в 2005 році сприяння 
законодавчій реформі для встановлення процедури, спрямованої 
на перевірку відповідності внутрішніх нормативних актів євро-
пейським [4]. У першому рішенні, прийнятому шляхом застосу-
вання нового документа Суд зіткнувся з деякими конкретними 
аспектами взаємозв’язку між правовими системами, підтвердив-
ши повну верховенство норм громади, в тому числі над Консти-
туцією. Отже, дотримання законодавства ЄС є важливою умовою 
застосовності, а не лише інструментом тлумачення: «у суттєвому 
значенні це стало суттєвою поправкою до цілості Конституції на-
стільки, наскільки вона не сумісна із законодавством Європей-
ського Союзу. Щоб з’ясувати, яка частина Конституції застосову-
ється, її слід тлумачити у поєднанні із законодавством Європей-
ського Союзу, яке стало обов’язковим для Естонії в рамках Дого-
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вору про вступ». Суд також використав попереднє запитання. Що 
стосується ЄСПЛ, він також був предметом цитування до його 
офіційної ратифікації державою і продовжує залишатися таким 
часто; Суд підтвердив свою перевагу стосовно національних за-
конодавчих норм, також зобов’язуючи суддів до безпосереднього 
застосування практики ЄСПЛ.

Конституційний суд Угорщини виявив досить неохоче ставлен-
ня до європейських норм загалом, використовуючи пункт Основної 
хартії, який, незважаючи на те, що є внутрішньою основою для 
участі в ЄС, встановлює своєрідне загальне «застереження» щодо 
функції, делеговані його установам. Таким чином, Суд склав по-
двійну категорію обмежень легітимності норм громади: з одного 
боку, переважають конституційні положення щодо основних прав; 
з іншого боку, акти ЄС мають бути покладені на їх власні функції, 
відповідно до принципу приписування[5]. Подібний підхід засто-
совується до ЄСПЛ: він завжди вважав його інфраконституційним 
джерелом (хоча і є надзаконодавчим), і він не визнавав обов’язкової 
інтерпретаційної цінності.

Навпаки, Конституційний суд Румунії мав би стримане консти-
туційне відкриття норм ЄС (завдяки цьому пояснюється загально-
прийнятий характер звичайних суддів), але він ніколи не виносив рі-
шення щодо їх ролі в контексті відносин між громадою та національ-
ними системами, а також про можливість постановки питання для 
попереднього рішення. Суд, в основному, вимагав від інших юрис-
дикційних органів контролю за комунітарним характером внутрішніх 
положень, стверджуючи, навпаки, повноваження використовувати 
ЄСПЛ у судових процесах щодо конституційності та включаючи в 
параметр юриспруденцію ЄСПЛ: конкретне ставлення до насправді, 
це було досить суперечливо [6].

Федеральний конституційний суд Німеччини є одним із «історич-
них ворогів» переваги європейських норм, незважаючи на наявність 
чіткого конституційного застереження (тобто статті 23 Основного за-
кону, модифікованої в актуальні моменти інтеграції громади, яка ін-
тегрує ст. 24). Суд категорично відмовився перевірити відповідність 
законодавчих норм порядку громади, стверджуючи, навпаки, свою 
владу щодо перевірки конституційності останнього, з особливим по-
силанням на основний зміст основних прав та демократичний прин-
цип [7].
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Також, здається, Конституційна рада Франції не має сильного ба-
жання діалогу, демонструючи сумніви щодо законодавства громади, 
особливо в рішеннях до ратифікації договорів [8].

Отже, юриспруденція ЄСПЛ стикалася з юрисдикцією конститу-
ційних судів, коли конституційні права та звичайні права перекри-
ваються, і одне і те ж питання послідовно розглядається на націо-
нальному та європейському рівнях. Тому існує ризик розбіжностей 
або навіть конфліктів у тлумаченні. Контроль за умовністю конститу-
ційної прецедентної практики підпорядковується певним принципам, 
які до того ж є дуже загальними, оскільки вони також застосовуються 
до інших юрисдикцій.
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