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сприяючи досягненню спільних цілей. Однак, на першому плані – розсуд-
ливість, обачність, поміркованість, стриманість і такт обох суб’єктів взає-
модії, які в силу професійного статусу повинні бути сповненні розуміння 
значення та поваги до фаху, статусу один одного.
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АНАЛІЗ ПРАВА НА ПРОФЕСІЙНУ 
ПРАВНИЧУ ДОПОМОГУ У РІШЕННЯХ 
КОНСТИТУЦІЙНОГО СУДУ УКРАЇНИ

Конституційне право на професійну правничу допомогу входить у пра-
вовий інститут прав і свобод людини і громадянина, який є основою пра-
вового статусу особи. У цьому контексті право на професійну правничу 
допомогу має найвищу юридичну силу та підлягає правововому захисту.

Правова допомога є багатоаспектною, різною за змістом, обсягом та 
формами і може включати консультації, роз’яснення, складення позовів і 
звернень, довідок, заяв, скарг, здійснення представництва, зокрема в су-
дах та інших державних органах, захист від обвинувачення тощо. Вибір 



НАУКОВЦІ ТА ПРАКТИКИ

82

форми та суб’єкта надання такої допомоги залежить від волі особи, яка 
бажає її отримати. При цьому у передбачених законом випадках, зокрема 
для захисту прав і свобод дітей, неповнолітніх батьків та для захисту від 
обвинувачення, відповідні державні органи, їх посадові та службові особи 
під час здійснення своїх повноважень зобов’язані забезпечити надання 
зазначеним особам необхідної правової допомоги. Право на правову до-
помогу – це гарантована державою можливість кожної особи отримати 
таку допомогу в обсязі та формах, визначених нею, незалежно від харак-
теру правовідносин особи з іншими суб’єктами права. Конституційний Суд 
України зазначає, що гарантування кожному права на правову допомогу 
в контексті частини другої статті 3, статті 59 Конституції України покладає 
на державу відповідні обов’язки щодо забезпечення особи правовою до-
помогою належного рівня. Такі обов’язки обумовлюють необхідність ви-
значення в законах України, інших правових актах порядку, умов і спосо-
бів надання цієї допомоги. Проте не всі галузеві закони України, зокрема 
процесуальні кодекси, містять приписи, спрямовані на реалізацію такого 
права, що може призвести до обмеження чи звуження змісту та обсягу 
права кожного на правову допомогу [1].

Положення частини першої статті 59 Конституції України «кожен має 
право на правову допомогу» треба розуміти як гарантовану державою 
можливість будь-якій особі незалежно від характеру її правовідносин з 
державними органами, органами місцевого самоврядування, об’єднан-
нями громадян, юридичними та фізичними особами вільно, без непра-
вомірних обмежень отримувати допомогу з юридичних питань в обсязі і 
формах, як вона того потребує [1].

Діяльність адвокатів у конституційному судочинстві пов’язана з пев-
ними труднощами, оскільки при прийнятті рішення адвокати не досить 
обізнані з особливостями конституційного провадження по розгляду кон-
ституційних скарг Конституційним Судом України і адвокати досить часто 
враховують при поданні скарги винятково позицію захисту прав довіри-
теля, що при прийнятті рішення про прийнятність скарги Конституційним 
Судом України недостатньо. Не враховуючи особливості конституцій-
но-правового доказування, адвокати багато уваги приділяють саме обста-
винам справи, а не суті порушеного конституційного права чи свободи 
законом, застосованим в остаточному судовому рішенні, що призводить 
до відмови в прийнятті конституційної скарги.

У Висновку Конституційного Суду України у справі за конституційним 
зверненням Верховної Ради України про надання висновку щодо відповідності 
законопроекту про внесення змін до Конституції України (щодо скасуван-
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ня адвокатської монополії), Суд вказує, що поняття «надання професійної 
правничої допомоги» не тотожне поняттю «представництво особи в суді». 
Надання професійної правничої допомоги здійснюють адвокати, натомість 
представництво особи у суді може бути здійснене за вибором особи адво-
катом або іншим суб’єктом. З аналізу частини першої статті 131-2 Конституції 
України у системному зв’язку з її статтею 59 випливає позитивний обов’язок 
держави, який полягає в гарантуванні участі адвоката у наданні професійної 
правничої допомоги особі з метою забезпечення її ефективного доступу до 
правосуддя за рахунок коштів держави у випадках, передбачених законом [2].

На нашу думку, реалізації конституційного права на професійну прав-
ничу допомогу в конституційному судовому процесі буде сприяти за-
провадження спеціалізації адвокатів на наданні професійної правничої 
допомоги в Конституційному Суді України, можливості врахування осо-
бливостей конституційного провадження та знання адвокатами юридич-
них позицій Конституційного Суду України.

Отже, особливе місце в юридичному механізмі захисту конституційних 
прав і свобод належить Конституційному Суду України, який самостійно 
та незалежно здійснює конституційне правосуддя. Складність конститу-
ційного контролю визначає важливе значення адвоката як представника 
в конституційному судовому процесі при розгляді конституційних скарг.
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